Házáról fújta le a Delta
FUERTEVENTURA - Újabb emberéletet követelt a Kanári-szigetek térségében pusztító Delta trópusi Vihar. A szigetcsoport fuerteveatura szigetén a vihar lesodort egy 63 éves fórút a háza tetejéről. Az áldozat épp a tető hibáit igyekezett kijavítani. A viharos széllökések sebessége időnként elérte a 120 kilométer/órát. A hatóságok keddi bejelentése szerint mintegy háromszázezer háztartás maradt áram és telefonkapcsolat nélkül.

(Napi Ász, 2005. november 30., szerda, 1. oldal)
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European Commission...
...competition regulators have recommended conditional approval for German utility E.ON AG to buy the gas wholesale and storage assets of Hungary’s Mol Rt. A draft decision sent to national authorities stated that E.ON has improved proposed remedies to overcome competition problems. 

(Budapest Business Journal, 2005. november 28-december 4., 2. oldal)
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Mátra Power Plant Rt...
...has embarked on a Ft 17 billion development project to boost its capacity by 10%. The investment, to be completed by January 2007, will add two gas turbines, 29 MW capacity each, to the power station’s two existing coal-fuelled blocks. 

(Budapest Business Journal, 2005. november 28-december 4., 2. oldal)
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Parliament approved...
...legislation to extend operation of the Paks Nuclear Power Station for 20 years and to build a nuclear waste disposal facility nearby. The bill was carried with 339 votes in support, four votes against and eight abstentions. 

(Budapest Business Journal, 2005. november 28-december 4., 2. oldal)
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Conditional okay for E.ON buy
MATTHEW.HIGGINSON@BBJ.HU

The European Commission antitrust unit last week recommended conditional approval for German utility company E.ON AG to buy the gas wholesale and storage assets of Hungary's Mol Rt, Reuters reported.

The news agency cited a source close to the case quoted by specialist trade news provider MLex.com confirming that the EU executive had sent the 150-page draft recommendation to national antitrust authorities in advance of a Dec. 6 meeting of an advisory committee of the 25 member states, and also establishing that E.ON has improved proposed remedies to overcome competition problems under review.

The commission has twice delayed a decision on E.ON's bid to buy Mol's gas business. First, the deadline was postponed from Nov 29 to Dec. 20, and according to latest news a final decision wili be reached only in January 2006.

The commission had raised concerns that the link-up would create competition obstacles for gas and electricity at all levels of the supply chain in Hungary When the deal was announced in November 2004, Mol said its total enterprise value - assuming all options to sell were exercised - was €2.2 billion, including debt.

Mol planned to sell 75% minus one share of its gas storage and wholesale units to E.ON Ruhrgas International AG, a unit of E.ON. The two Mol units in question are gas supplier Mol Foldgazellato Rt and gas storage unit Mol Foldgaztarolo Rt.

Commenting on the news, K&H Equities Rt's head of research Peter Tordai said it is unlikely the Hungarian Competition Office (GVH) will raise any new concerns about the commission's planned ruling, as a couple of months ago it suggested that the deal received conditional approval. However, the analyst noted, the conditions the commission intends to impose on the deal are completely unknown.

Tordai also said he sees three potential scenarios: First, the blocking of the second step of the deal (i.e. the sale of Mol's transmission assets to E.ON), but allowing the sell-off of the storage and wholesale businesses; second, forcing

E.ON to sell stakes in other gas distributors; or third, allowing the deal to go through only after the Hungarian government has established the conditions for a liberalized gas market - i.e. one that provides free third-party access, sets transmission and wholesale tariffs, etc.

"The message for the market should be that the commission's potential rejection of the deal - which many observers had expected - can now be fully ruled out; the analyst concluded.

The deadline for a decision on this case is Jan.12, 2006.

(Budapest Business Journal, 2005. november 28-december 4., 3. oldal)
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Elűzik Oláh Istvánt a baksiak
Egy falubelijük évek óta megkeseríti a baksiak életét. Oláh István feljelentéseket ír róluk az áramszolgáltatónak, a vámosoknak, a rendőrségnek, az APEH-nek. Még tüntetést is szerveztek Oláh ellen. Ő lett a falu új közellensége, miután elődjének, Isiszár Marikának sikerült befogni a száját.

Bercsényi Lajos nyolc éve vonult nyugdíjba. A férfi azonban egy percet sem unatkozik, éjszakán

ként csempészett cigarettát, pálinkát és gázolajat keresnek rajta a vámosok, felforgatják a ruhásszekrényeit, és kipakolják a mélyhűtőjét. Nappal az áramszolgáltató emberei kutatják át a padlást, hagy honnan lógja az áramot, és ha egy szusszanásnyi ideje marad, akkor az APEH kutakodik nála, hogy _ hogyan csalja el az adót, mégsem találtak nála soha semmi szabálytalant. - „Kedves" szomszédomnak köszönhetem ezeket a zaklatásokat - csap az asztalra mérgében Bercsényi úr. Aludni sem tudok, ha mégis, az álmaimban is megjelenik.

Korábban megírtuk, hogy Bakson már szerveztek tüntetést, akkor egy másik feljelentgető Isiszár Marika ellen, aki 10 millióért hajlandó lett volna elköltözni. Pénzt nem kapott, mégis az utóbbi hetekben kissé lecsendesült.

Kristó Ferencné a lakosok élére állt és ügyvédet fogadott. - Elég volt mindkettőjükből- magyarázza az asszony. - Ez egy tisztességes falu, ahol mindenki békésen akart élni.

Oláh István kitart: - Kötelességem, hogy jelentsem, ha adócsalást, feketemunkát és áramlopást észlelek mondja a férfi. - Ha kell ország-világ előtt megmondom, hogy ki a feketemunkás, az önkormányzaton kóklerek dolgoznak.

A baksiak most nyomoznak Oláh úr korábbi lakhelyén, Szegeden, ahol az egykori szomszédok elmesélték, hogy ott is mindenkit feljelentett.

cs. r.

(Színes Bulvár Lap, 2005. november 30., szerda, 6. oldal)
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IRÁN
Irán beszünteti a nukleáris programjáról tervbe vett újabb tárgyalásokat az Európai Unióval, amennyiben az utóbbi továbbra is azzal fenyegetőzik, hogy az ENSZ Biztonsági Tanácsához küldi dossziéját.

mti

(Metro, 2005. november 30., szerda, 4. oldal)
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Lejjebb kellene vinni a tűzifa árát
Menetrendszerűen megérkezett a fagy, és nem soká váratott magára a halál. A halál, mely természetes velejárója a tél beköszöntének, hisz elhalnak és lehullanak a levelek, elpusztul számtalan rovar s milliárdnyi egynyári növény. Meghal minden életforma, mely nem képes alkalmazkodni a nulla fok alatti hőmérséklethez, a fagyos levegőhöz, a hideg falakhoz, az otthonokat átjáró metsző hideghez. Ez alól az ember sem kivétel: minden évben emberek százai, ezrei fáznak meg fűtetlen otthonukban, szenvednek betegségektől, majd azok szövődményeitől. Hiába a tavasz, a megújulás ígérete, van, akinek ez már nem hoz enyhülést, mert saját otthonában megfagy. „Ilyen nincs, legálabbis nálunk, ma, Magyarországon a 21. század elején!” mondjuk mi, szerencsések, miközben feljebb csavarjuk a fűtés kapcsolóját otthonunkban. Némiképp ugyan elbizonytalanodunk egy fagyhalálról szóló híradást olvasván az újságokbanÉ tévében ezt nem adják, nehezen kommunikálható. Különben is „ma, Magyarországon, a 21. század elején”?Óriási viták folynak gázárról, villanyárról, azok kis- és nagyfelhasználóiról, kompenzációról. Gondoltunk-e már arra, hány embernek van Magyarországon gázfűtése, s hogy ki fűt árammal? Ki engedheti meg magának a bevezetés tetemes költségét vagy a hatalmas villanyszámlát? Nos, nem mindenki. Sokan, és nem csak vidéken, fával fűtenekÉ illetve van, aki csak fűtene. Mert bár fánk van, de azok, akik a fa mint nyersanyag, mint energiahordozó fölött rendelkeznek, jól megkérik az árát. Ha a magánerdőgazda megkéri a fa árát, azt még megértem, megértjük, de hogy a tízezer hektárokon gazdálkodó milliós terepjárókat és vadászházakat fenntartó állami erdőgazdaságok ezt miért teszik, az nehezebben érthető. Az erdő ugyanis az államé, elvben tehát a miénk. Hát miért nincs egyes térségekben elegendő tűzifa? Miképpen lehet, hogy a gáz ára versenyképes a fáéval? A fa árában vajon miért nincs támogatás? Miképpen lehet, hogy a külföldi felvásárló és a belföldi hőerőmű olcsóbban jut a tűzifához, mint Juliska néni és Józsi bácsi?

P. Attila, Budapest

(Metro, 2005. november 30., szerda, 20. oldal)
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Hazavitték több százmilliárdos nyereségüket az áramcégek
MH-INFORMÁCIÓ

Tíz év alatt 358 milliárd forintnyi osztalékot vihettek haza a magyarországi áramszolgáltatók és erőművek tulajdonosai. Csak tavaly 24,6 milliárd forintot fialt a tíz erőmű, 31,5 milliárdot a hat áramszolgáltató - Brüsszel gyanúja szerint részben a burkolt állami támogatást biztosító hosszú távú áramszerződéseknek köszönhetően. A fenti számokkal és érvekkel várhatóan holnap, az Orbán Viktor kezdeményezte konzultáción is szembesülniük kell az erőművek képviselőinek. Lapunk információi szerint elfogadták a volt miniszterelnök meghívását. A szocialisták ma a gazdasági bizottság asztalára teszik le az erőművek feletti hatósági árszabás visszaállítására vonatkozó javaslataikat.

Árampolitikából tegnap sem volt hiány. Gál J. Zoltán szocialista képviselő azzal állt elő, hogy az Orbán-kormány háztartásonként negyvenezer forinttal rövidítette meg a magyar adófizetőket. A Fidesz szerint azonban kormányzásuk négy éve alatt csak 5,68 forinttal növekedett az áram kilowattonkénti ára, míg az MSZP eddigi regnálása alatt 8,98 forinttal.

Hatalmas összegeket nyertek eddig magyarországi cégeiken az energia multik. A lapunk birtokába került számítás szerint az elmúlt tíz évben több száz milliárd forintot fizettek ki a cégek tulajdonosaiknak osztalékként.

Az elmúlt tíz évben több mint 358 milliárd forintnyi osztalékot vihettek haza a magyarországi áramszolgáltatók és erőművek tulajdonosai. Az erőművek és az áramszolgáltatók zöme is kövér nyereséget produkál, míg egyedül az áram-nagykereskedő – az állami tulajdonban lévő MVM – nem volt képes komolyabb profitra szert tenni. Csak tavaly 24,6 milliárd forintot fialt a tíz erőmű, illetve 31,5 milliárdot a hat áramszolgáltató. 

Jövőre azonban már alighanem kisebbet szakítanak majd a szektor cégei, mivel az múlt hét eleje óta zajló "luxusprofit“ vitában a kormányzat és az ellenzék is egymást túlharsogva igyekszik a hatósági áras szolgáltatás megreformálását elkezdeni. Ráadásul az Európai Bizottság versenyügyi főigazgatósága is vizsgálja az erőművekkel kötött hosszú távú szerződéseket, mivel szerinte ezek burkolt – és ezáltal illegális – állami támogatást tartalmazhatnak. 

Az Energia Szakértői Iroda összesítéséből az derül ki: a leggyorsabban a nagy erőművekből áramlott ki az osztalék, míg az áramszolgáltatók valamennyit tartalékoltak nyereségükből. A négy nagy magánkézben lévő erőmű – a Dunamenti, az AES Tiszai, a Mátrai illetve az Ema-Power viszont ontotta tulajdonosainak a pénzt. A legtöbbet a német RWE többségi tulajdonában lévő Dunamenti Erőmű hozott, amely 2001-ben 10 milliárd forintnál (a jegyzett tőke 31 százalékánál) és 2003-ban 22 milliárd forintnál (a jegyzett tőke 66 százalékánál) több osztalékot fizetett. Az áramszolgáltatók közül a szintén az RWE tulajdonában lévő Elmü Rt. bizonyult a legjobb osztalékforrásnak: 26,8 milliárdot fizetett. 

Bár ez az áramcégek a világon mindenütt pénzügyi fejősteheneknek számítanak, ez az osztalék illetve nyereségszint körülbelül másfélszerese annak, ami a pénzügyi világban használatos hozam-képlet szerint indokolt lenne. "Nem is annyira az a kérdés, hogy miért fizetik ki a nyereségük körülbelül 80 százalékát ezek a cégek osztalékként – ez normális az ilyen ágazatokban – hanem az, miért ekkora a nyereségük“ – mondta lapunknak Bónis Miklós, az Inter-Európa Bank Rt. vezető elemzője. Tőkepiaci szemmel nézve az áramszolgáltatók – az Elmü Rt., az Émász Rt. illetve a Démász Rt. ma is tőzsdén van – alacsony kockázatú papíroknak számítanak, ezért körülbelül 4 százalékkal magasabb hozam várható tőlük, mint az állampapíroktól – magyarázta. (Ezek hozama tavaly 7 százalék körüli volt.) "A kampányban láthatóan azért folyik a verseny, hogy ki tudja jobban csökkenteni az árakat, ám ezek nemzetközi szerződésekhez kötődnek. Nem lehet tudni, hogy az ígéretekből mi valósul meg“ – véli Bónis. 

Az áramcégek nyereségessége egyébként nemzetközi összehasonlításban is viszonylag magas. Az amerikai áramcégeknél az elmúlt években 10 százalékról 6 százalék körülire csökkent a nyereség az árbevételhez képest. Magyarországon viszont a magánerőművek eredményszintje 11-22, az áramszolgáltatóké pedig 2-9,5 százalékos volt. 

Lapunk több áramszolgáltató illetve erőmű-társaság kommentárjára is kíváncsi lett volna, ám lapzártánkig nem kaptunk kérdéseinkre választ. "Ez most egy politikai kérdés, még sokat kell egyeztetnünk“- magyarázták lapunknak az E.On Hungria sajtóosztályán.

Dóra Melinda Tünde

(Magyar Hírlap, 2005. november 30., szerda, 1+10+11. oldal)
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Luxusprofit kontra Orbán-profit
Lapunk információi szerint az áramcégek holnap elmennek a Parlamentbe, az Orbán Viktor kezdeményezte konzultációra. Az áramár körüli politikai polémia addig is folytatódik. Gál J. Zoltán szocialista képviselő tegnapi nyilatkozata szerint például az Orbán-kormány egy törvénymódosítás és egy miniszteri rendelet révén összesen 116 milliárd, háztartásonként tehát negyvenezer forinttal rövidítette meg a magyar adófizetőket. (Ezt rögtön el is keresztelte Orbán-profitnak.) Az MSZP az erőművek feletti hatósági árszabás visszaállítását akarja, javaslatuk ma kerül a parlament gazdasági bizottsága elé.

A Fidesz szerint meg a szocialista kormány alatt nőtt jobban az áram lakossági átlagára. Az Orbán-kormány négy éve alatt 5,68 forinttal növekedett a kilowattonkénti ár, míg a jelenlegi kormányzat három éve alatt összesen 8,98 forinttal drágult - érvelt Varga Mihály, a Fidesz gazdasági kabinetvezetője.

(Magyar Hírlap, 2005. november 30., szerda, 11. oldal)

	

	nyomtatás | tartalom 
	



 

Profitvadászok
Álláspont

Először is: olyan, hogy luxusprofit, nincs. Olyan van, hogy sok meg kevés profit, de még akkor is ott a kérdés: mihez képest? Mindenesetre ami az országban már csaknem két hete zajló áramvitát illeti, az erőművek és a szolgáltatók is degeszre keresték magukat a privatizáció óta. Különösen a nagy energetikai multik profitáltak. Ez egy ilyen iparág: alig kell fejleszteni, az áramfogyasztók mindenütt fejőstehenek. Ám nálunk azért az átlagosnál is inkább azok. A német, amerikai és francia cégek talicskával tolják haza a pénzt: egy évtized alatt 358 milliárd forint osztalékot fizettek. 

Az a szép a történetben, hogy az erőművek hosszú távú szerződését még az 1995 környéki privatizáció idején rontották el: a Horn-kormány tartott attól, hogy az új tulajok esetleg erőműveket zárnak be, ha azok nem hoznak elég bevételt. Az áramszolgáltatóknak meg a Fidesz tolta oda a pénzt, még ha nem is annyit, mint amennyit a szocialisták mondanak. 2001-ben ugyanis úgy szabták meg az árakat, hogy a termelők többet kérhettek az áramért az állami elosztótól, az MVM-től, mint amennyiért az utóbbi eladhatta. Az ezt követő két évben a villamos műveknél ezért mintegy hetvenmilliárd forint veszteség keletkezett, ami szinte egy az egyben az áramszolgáltatókat gazdagította. 

Hibákat mindenki követ el, ám ebben az esetben a baj az, hogy egészen mostanáig senki sem próbált korrigálni. És most is kellett hozzá a túlzott állami szerepvállalást gyanító EU összevont szemöldöke meg persze a választások előtti árlicit. Az előbbin lassan már meg sem lepődünk, az utóbbi azonban kissé hiteltelenné teszi az egészet. Orbán Viktor nyitott, Kóka János nevetségessé tette magát, majd még inkább nevetségessé tette őt a kormányfő, hogy végül szintén a Miniszterelnöki Hivatal környékéről jelezzék: valójában a Fidesz-elnök rondított bele valami szépbe, jelesül az áramszolgáltatókkal kezdeményezett tárgyalásokba. 

Innen kezdve nem tudunk mást tenni, mint gyanakodni: akart-e valóban egyezkedni a kormány, s ha igen, mikorra tartogatták a meglepetést? (Netán a hivatalos kampányra?) Orbán pedig valóban a népért aggódott-e, vagy csak hatástalanítani akart egy szocialista patront? Mert az egészet elnézve, úgy tűnik: mindkét fél egyszerűen csak választási luxusprofitot remélt az ügytől.

(Magyar Hírlap, 2005. november 30., szerda, 13. oldal)
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Orbán Viktor a luxusprofittal kapcsolatos...
… munkamegbeszélésre hívta a Magyar Villamos Műveknek, illetve annak az öt nagy energiatermelő vállalatnak a vezetőjét, amellyel az államnak hosszú távú energiavásárlási szerződése van.

(Magyar Hírlap, 2005. november 30., szerda, 32. oldal)
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Az MSZP az Országgyűlés gazdasági...
… bizottságának ülésén terjeszti elő javaslatát a villamosenergia-törvény módosítására. Puch László, a bizottság szocialista elnöke egyeztet az erőművek vezetőivel és a kormánnyal is.

(mti)

(Magyar Hírlap, 2005. november 30., szerda, 32. oldal)
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Luxusprofit: nem csökkentik, számolgatják
Egy törvénymódosítás és egy rendelet 116 milliárd forintnyi profitot hozott az energiaszektornak az Orbán-kormány idején - reagált Gál J. Zoltán (MSZP) a luxusprofitot letörő ellenzéki javaslatra. Varga Mihály (Fidesz) szerint légből kapott a számítás, és inkább az áram árának csökkentésével foglalkozhatna a kormány.

Álságos politikai vitával „rondított bele" a Fidesz elnöke a kormány és az erőművek között már hetek óta zajló tárgyalásokba, amelynek célja a kisfogyasztók meglévő áramterheinek csökkentése - hangoztatta Gál J. Zoltán tegnapi sajtótájékoztatóján, szerinte Orbán Viktornak a luxusprofit letörésére tett javaslata valójában szűkítette a kabinet mozgásterét. Az MSZP-s képviselő emellett bejelentette, hogy pártja a villamos energiáról szóló törvény módosítását kezdeményezi, hogy abba visszakerülhessen az a 2001-ben kikerült passzus, amelynek értelmében a kormány, a gazdasági miniszter révén, az erőművek esetében is élhetne az árszabályozás eszközével. Kérdésünkre, hogy ennek milyen következményei fennének a fogyasztókra nézve, Gál J, közölte: árakról és időpontról felelősséggel nem tud nyilatkozni, az biztos, hogy január 1-jétől 4 százalékkal csökkennek az energiaárak az áfamérséklés miatt.

A :Miniszterelnöki Hivatal politikai államtitkára ábrák segítségével arról is beszélt, hogy a polgári kormányzás idején hozott törvénymódosítással, valamint egy miniszteri rendelettel (ez az áramszolgáltatók kockázati prémiumára vonatkozott) összesen 116 milliárd, háztartásonként 40 ezer forinttal rövidítették meg a magyar adófizetőket. A politikus ezt Orbán-profitnak keresztelte el. Gál J. mindehhez hozzátette azt is, hogy az Orbán-kormány idején a tehetősebbeket jobban támogató, a kisfogyasztóknak számára ezért igazságtalanabb árpolitikát folytattak a szektorban, amit a szocialista-liberális kabinetnek sikerült orvosolnia.

Varga Mihály Fidesz-alelnök, volt pénzügyminiszter cáfolta, hogy 116 milliárd forinttal rövidítették volna meg az adófizetőket, a számítást légből kapottnak minősítette, szerinte a kormánynak az áram árának csökkentésével kellene foglalkoznia. - Sajnáljuk, hogy Gyurcsány Ferenc miniszterelnök és az MSZP nevében a parlamentben felszólalt Gál J. Zoltán is határozott nemet mondott az árcsökkentésre - mondta, hangsúlyozva hogy a polgári kormány volt az, amely fenntartotta a kormány árszabályozási jógát az áramár kérdésében. Ezt annak idején csak az MSZP - két akkori képviselője, Lendvai Ildikó és Kósáné Kovács Magda kivételével - nem szavazta meg. Varga Mihály kijelentette: 2002 óta drasztikusan nőtt a villámos energia átlagára Magyarországon. - A Medgyessy-Gyurcsány-kormány három éve alatt csaknem kilenc forinttal emelkedett a kilowattóránkénti áramár, míg az Orbán-kormány idején ez évente 1,42 forint volt, ami a ciklus négy évére vetítve 5,68 forintos emelkedésnek felel meg - magyarázta a politikus, aki úgy vélte, a luxusprofit elleni javaslatuknak megfelelően közös munkával csökkenthető az áram ára 2006. március 1-jétől.

Arra a kérdésre, hogy megszavazzák-e az MSZP áramügyi törvényjavaslatát, az ellenzéki képviselő közölte: a mostani szabályozás is lehetőséget ad a kormánynak, hogy csökkentse a villamos energia árát, ugyanakkor minden olyan javaslatot támogatnak, amely csökkenti az áram árát.

A Fidesz gazdasági kabinetjének vezetője tudatta, hogy a Magyar Villamos Művek (MVM) Rt. és az öt nagy energiatermelő vállalat képviselői elfogadták Orbán Viktor meghívóját, így csütörtökön tárgyalhatnak annak érdekében, hogy csökkenjen a villamos energia ára.

Nyolctagú, paritásos ország gyűlési vegyes bizottság felállítását kezdeményezi a Fidesz a privatizált erőművek hosszú távú áramvásárlási szerződéseinek felülvizsgálatára - jelentette be tegnap Pokorni Zoltán.

*

A FIDESZ ELNÖKE PARTNERSÉGET AJÁNL. Új megoldást kell kitalálnunk, egy olyat, amely nem sérti a piac elveit, ami nem sérti a befektetők érdekeit, amely garantálja a tisztességes profitot, de letöri az extraprofitot - mondta el az Info Rádióban Orbán Viktor. A Fidesz elnöke továbbra is úgy látja, karnyújtásnyira van a megegyezés, pártja eltökélt szándéka, hogy 2006: március 1-jétől tíz százalékkal csökkenjen a villamos energia ára. A Fidesz elnöke elmondta, megállapodást, javaslatokat, elgondolásokat vár a luxusprofittal kapcsolatos holnapi konzultáción, amelyre az öt nagy energiatermelő vállalat, valamint a Magyar Villamos Művek Rt. vezetőit hívta meg. A volt kormányfő úgy vélte, az energiatermelő vállalatoknak biztos, hogy lesznek javaslataik, amelyekre, mint fogalmazott, korrektséget ígérhet és azt, lássák be, hogy a magyar politikai eliten belül karnyújtásnyira van egy megegyezés. ,Mi partnerséget ajánlunk a kormánynak ebben az ügyben, erről beszéltem a parlamentben is. Legyen a 2006. március 1-jei tízszázalékos árcsökkentés egy közös cél, ezen ne vitatkozzunk, ne rivalizáljunk, hanem legyünk partnerek Nem mondtam te arról, hogy létrejön a megegyezés - közölte a Fidesz elnöke. (MN)

(Magyar Nemzet, 2005. november 30., szerda, 1+3. oldal)
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Irán fenyegetőzik 
Irán beszünteti a nukleáris programjáról tervbe vett újabb tárgyalásokat az EU-val, ha az továbbra is azzal fenyegetőzik, hogy az ENSZ Biztonsági Tanácsához küldi dossziéját nyilatkozta tegnap Dzsavad Vaidi iráni főtárgyaló. Hangsúlyozta: Irán ragaszkodik ahhoz, hogy a hamarosan felújítandó tárgyalásokon - amelyek augusztusban szakadtak meg kizárólag az Irán határain belül történő urándúsítás feltételeiről essék szó. (MTI)

(Magyar Nemzet, 2005. november 30., szerda, 1. oldal)
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Romániában nem kapnak kárpótlást a külföldön élők
Hiába módosította ismét Románia a földek és erdők tulajdonviszonyának rendezéséről szóló törvényt, az továbbra is diszkriminatív, hiszen most sem teszi lehetővé, hogy a külföldi állampolgárok visszakaphassák a kommunisták által elkobzott vagyonukat - hívta fel lapunk figyelmét Szotyori Nagy Áron, a Magyar Érdekvédelmi Szövetség főtitkára. Mindemellett az elképesztően bürokratikus eljárás miatt is szinte lehetetlenné válik a külföldön élők kár pótlása.

Keleti szomszédunk első alkalommal 1991ben foglalkozott törvényi szinten a kommunista diktatúra idején elkobzott vagyonelemek jogos tulajdonosuknak való visszajuttatásával. Ezt követően a törvényt többször is módosították, legutóbb idén, ám a külföldi állampolgárokat a továbbiakban is megfosztják attól, hogy visszakapják a diktatúra idején jogtalanul elkobzott föld- és erdőtulajdonukat, sőt még a kártérítés lehetőségétől is - mutatott rá Szotyori Nagy Áron. Ezzel a töménnyel - tette hozzá -, amelynek módosításait sajnálatos módon a Romániai Magyar Demokrata Szövetség rendre megszavazta, a hatóságok kész helyzet elé állítják a volt tulajdonosokat és örökösöket, kizárva őket elkobzott tulajdonuk visszaszerzési lehetőségétől. A Magyar Érdekvédelmi Szövetség főtitkára rámutatott: az, hogy a törvény csak a román állampolgárságú személyek számára biztosítja ezt a jogot, egyaránt ellentétben áll a román alkotmánnyal és az európai nemzetközi joggyakorlattal. Elmondása szerint ezért a szövetség az Európai Unióhoz fordul, hogy felhívja a közösség figyelmét e jog- és vagyonfosztó törvénykezésre, Információink szerint eddig közel hetvenen fordultak a strasbourgi emberi jogi bírósághoz, sérelmezve a román állam által tanúsított hozzáállást. Közülük négyen 200 júliusában megnyerték az állammal szemben indított pert.

A legfrissebb - áprilisi - adatok alapján eddig több mint 210 ezer kérelem érkezett a román hatóságokhoz, amiből 128 ezren elkobzott földjüket vagy erdejüket kérték vissza, a többiek pedig kárpótlásért folyamodtak a hatóságokhoz. Az ügyek alig 30 százalékában született valamilyen döntés, ám ezen belül nem rendelkezünk információval arról, hogy mennyit utasítottak el. Bukarestben például 40 ezer kérelmet regisztráltak, amelyből alig 4 ezret oldottak meg. Különben az új törvény alapján a kérelmeket e hónap végéig lehetett benyújtani.

A politikai szereplők most azt ígérik, hogy az új, idén elfogadott törvény alapján jövő év végéig le fogják zárni az összes ügyet. A július végén életbe lépett törvénymódosítás egyébként a volt tulajdonosokat két táborra osztja: olyanokra, akik visszakaphatják jogos tulajdonukat és olyanokra, akiknek kárpótlást adnak, mert vagyonukat különböző okok miatt már nem tudják visszaszolgáltatni. Az első kategóriával, ahogy eddig is, az önkormányzatok, a másodikkal pedig egy újonnan létrehozott szervezet, a Vagyon-visszaszolgáltatási Hatóság (ANRP) foglalkozik. Utóbbi szervezet fogja megállapítani, hogy kinek milyen mértékű kárpótlást fizethetnek, Mivel a román állam arra törekedett, hogy a lehető legkevesebb készpénzkifizetéssel oldja meg a kárpótlást, a megállapított összeg mértékében a régi tulajdonosok olyan, a tőzsdén jegyzett vállalati részvényeket kapnak, amelyek részben vagy egészben az állam tulajdonában vannak, Ezen társaságok között találhatók igen jól prosperáló energiaipari cégek, de a csőd szélén álló vállalatok is előfordulnak. Ezért, amint arról a román lapok is beszámoltak, a jó ismeretségekkel rendelkezők itt is előnyt élvezhetnek. A sajtó egyébként arról is szót ejtett már, hogy az egész eljárás leginkább kibogozhatatlan bürokratikus pókhálóhoz hasonlítható, s az eredményes eljáráshoz leggyakrabban elengedhetetlen a helyi önkormányzatok, illette más érintett szervezetek korrumpálása. De eddig a pontig - mármint megtalálni a megkenhető ember t - is leginkább csak ismeretségeken keresztül lehet eljutni, mivel a rendszerváltás óta egész maffiaszerű hálózat épült ki, amely a vagyonvisszaszerzésre specializálódott. Az eljárás a nehézkessége miatt még a Romániában lakóknak is komoly költségeket jelenthet, a külföldiek esetében pedig szinte reménytelen vállalkozásnak tűnhet, hiszen minden egyes döntési szinten újabb és újabb dokumentumokat, igazolásokat kérnek, s ráadásul a vizsgálatok eredményét sem teszik közzé, csak az adott eljárást lefolytató hivatal ajtaján. Így előfordulhat, hogy mire a volt tulajdonosok - ha egyáltalán - a részvények birtokába jutnak, azzal lesznek kénytelenek szembesülni, hogy azok értéke éppen csak fedezi az utazási és eljárási költségeket.

(Magyar Nemzet, 2005. november 30., szerda, 4. oldal)
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Versenyfutás a villanyóránál
Újra hatósági lehet az erőművek áramára

Továbbra is egymást érik a bejelentések és kezdeményezések áramárügyben, a politikusok már-már energetikai szakemberekként szólalnak meg, s igyekeznek egymást felelőssé tenni a drágulásért.

A szocialisták kalkulációja szerint az Orbán-kormány 116 milliárd forinttal rövidítette meg az adófizetőket egy 2000-es rendelettel, amelyik a szolgáltatók profitját egy kockázati prémiummal egészítette ki, majd jött a már említett törvénymódosítás - ez az erőműveket hozta kedvezőbb helyzetbe. Nem maradt adós a válasszal a legnagyobb ellenzéki párt, képviselője szerint légből kapottak, hasra ütésszerűek a számok - előadásában a fontos az, hogy kormányzásuk idején kilowattonként 5,68 forinttal, azóta pedig kilenccel drágult az áram.

Ma reggel a parlament gazdasági bizottságának szocialista elnöke - megelőzve a Fidesz elnökének csütörtöki eszmecseréjét - találkozik az erőműtársaságok vezetőivel, és a megbeszélésükön szó lesz a termelői "áramár hatósági szabályozásának újbóli visszaállításáról is. A gazdasági bizottság ezt követő ülésén már ott lehet az a javaslat, amely visszaállítaná a kormány jogosítványát az erőművek által termelt áram árának meghatározására. Legalábbis a szocialista frakció képviselői tegnap azt jelentették be, hogy ilyen indítvánnyal állnak elő.

Egyelőre csak az a biztos, hogy a januártól csökkenő áfa négy százalékkal mérsékli a villamos energia árát, azt azonban szakértők lényegében kizárják, hogy januártól tíz százalékkal csökkenjen az áramtarifa.

A villamosenergia-szektor éves árbevétele mintegy 650 milliárd forint, nyeresége pedig hatvanmilliárd körüli - kérdés, sok-e ez vagy sem. A jelek szerint a közeljövőben a „luxusprofit" politikai hálójába könnyen bekerülhetnek akár a mobil cégek, a sztrádaépítők vagy az egyre nyereségesebb bankok is.

A termelői áramár hatósági megszabásának visszaállítása is szóba kerülhet az erőművek és a parlament gazdasági bizottságának mai megbeszélésein. A Fidesz és az MSZP nem ért ugyan egyet az erőművek luxusprofitjának kérdésében, de a háttérben formálódik egy olyan javaslat, amely új helyzetet teremthetne az áramárügyben. A kormányszinten eddig tárgyalásokat szorgalmazó MSZP nem zárkózik el az erőművek által termelt áram átvételi árának újbóli hatósági megszabásától. Ez sarokba szoríthatja a Fidesz által megtámadott erőműveket, amelyeknek a magas profitját jelentős részt éppen a Fidesz-kormány alatt bevezetett szabályok tették lehetővé.

Noha Kóka János gazdasági miniszter az újratárgyalást csak a kölcsönös előnyök mentén tudta elképzelni, Gál J. Zoltán szocialista képviselő nála keményebben fogalmazott: bejelentette, vissza kívánják állítani a 2001-es törvény által eltörölt hatósági árat. 

Mindenesetre Puch László, a gazdasági bizottság MSZP-s elnöke ma reggelre zártkörű találkozóra invitálta a honi erőművek vezetőit. Levelében az eszmecsere apropójául Orbán Viktor parlamenti felszólalását jelölte meg. (Vele majd csütörtökön ül le a delegáció.) A megbeszélésen információink szerint szóba kerülhet az áram termelői árának újbóli hatósági szabályozása. A meghívó szerint a gazdasági bizottság egy órával később a villamosenergia-törvény módosításáról tárgyal, és ennek kapcsán "az árszabályozás kérdése is asztalra kerülhet".

Kuhl Tibor, az egyik legnagyobb hazai privatizált áramtermelő, a Dunamenti Erőmű vezérigazgatója, a belga Electrabel képviselője - mint lapunknak kifejtette - elmegy a találkozóra. Hozzátette: annak hátteréről a meghívóban foglaltakon kívül semmit nem tud. Nem értesült arról, hogy a kormány a hatósági ár visszaállítását tervezné, és arról sem, hogy a villamosenergia-törvényt a napokban módosítanák. Ha - mint fogalmazott - ez így igaz lenne, az új hatósági árak alapjául szolgáló költség-felülvizsgálat legalább egy évet venne igénybe, vagyis azokat legkorábban 2007 elején lehetne kihirdetni. 2007 közepén azonban az EU-s elvárásoknak megfelelően elvileg életbe kellene lépnie a piac teljes felszabadításának. A két folyamat azonban, számára úgy tűnik, ellentétes. Úgy vélte, a villamosenergia-törvény Fidesz-kormány alatti módosítása a piac felszabadítása irányába tett első lépés volt. 

(Népszabadság, 2005. november 30., szerda, 1+2. oldal)

	

	nyomtatás | tartalom 
	




 

Deutsch Tamás, a legnagyobb...
…, ellenzéki párt kampánykommunikációs vezetője az Indexnek azt mondta: a Fidesz az áramügy esetleges rendeződését követően is fel kíván lépni a luxusprofit ellen. Legyen szó akár energiaipari, banki, temetkezési vagy telefoncégről, szerinte akkor lehet baj, ha a törvények segítségével valaki piaci szabályozás nélkül jut luxusprofithoz.

(Népszabadság, 2005. november 30., szerda, 2. oldal)
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Luxusprofit
Tanács István

Létezik olyan a valóságban is, hogy csökkennek az árak, mert az egyik fél sikeresen újratárgyal egy számára előnytelen szerződést, és rábírja a másik felet, hogy lemondjon haszna egy részéről. Szegeden például a közelmúltban jelentette be Botka László MSZP-s polgármester, hogy ezentúl öt százalékkal kevesebbet kell fizetni a távfűtésért, mert megegyeztek a díj csökkentéséről a távhőszolgáltatást még a fideszes városvezetés hivatali idején privatizáló, Fidesz-közelinek tartott Alfa Nova Kft.-vel.

A szegedi panelnegyedek lakói most örülnek, pedig fogalmuk sincs, nem tartalmaz-e még így is "luxusprofitot" az általuk fizetett tarifa. Az ötszázalékos árcsökkentés után sem tudják, mennyi a magán befektető nyeresége, egyáltalán mihez képest számolják, hogy sok-e, vagy kevés a profit a nálunk fejlettebb országokban. Lehet, hogy egy másik magán befektető ennél is olcsóbban működtetné a rendszert, ha a birtokon belül lévő nem lenne a futamidő végéig jogilag alaposan körülbástyázott monopolhelyzetben.

Van ebben logikus és természetellenes egyaránt - ám mi, laikus fogyasztók aligha vagyunk képesek szétválasztani a kettőt. Könnyebb minden bajt úgy ahogy van, a magánosításra fogni, nem pedig a privatizációban való járatlanságra, esetleg a pénzszűke miatti sietségre, vagy korrupciót sejtetni az eladás mögött, esetleg mindjárt a nép ellenségének titulálni a tranzakció lebonyolítóit. Egy biztos: nincsenek elég erős civil szervezeteink, amelyek kellő szakmai tudással képviselnék az érdekeinket. Jobb híján az önkormányzatoktól, illetve az államtól várjuk, hogy képviseljen bennünket. Pontosabban, attól a politikai erőtől, amelyik a kormányban vagy az önkormányzatban a döntéseket hozza éppen. Nekünk, fogyasztóknak az az érdekünk, hogy a gázért, áramért, vízért, távfűtésért, telefonért, kábeltévés szolgáltatásért egy fillérrel se fizessünk többet, mint amennyit muszáj. A döntéshozók eminens érdekévé ez csak a választások közeledtével válik. Máskor erősebb érdekük, hogy privatizálják, amit az állami szektor nem tud hatékonyan működtetni. Elvileg megtarthatnának hatékony szabályozó eszközöket akkor is, amikor az állami (önkormányzati) monopóliumból magán monopóliumot csinálnak - de ez sokszor nem sikerül.

Nem értjük a szakmai részleteket - egyszerűen csak úgy érezzük, kiszolgáltatottak vagyunk. Jövedelmünk túl nagy részét viszi el a rezsi - nem tudjuk, miért csak annyi a bérünk, amennyi, miért kerül nekünk relatíve jóval többe a legtöbb szolgáltatás, mint a gazdagabb országok polgárainak. Miért olyan nagy a különbség a hitelkamat és a betéti kamat között? Miért nem volt eddig igazi verseny a biztosítók között, ha most egyszerre megindulhat - amint a kötelező gépjármű-biztosítások piacán látható? És mennyi "luxusprofitot" vettek ki eddig a zsebünkből a telefontársaságok, ha annyival olcsóbban is adhatják a percdíjakat, mint teszik azt az utóbbi időben?

Bármennyit változott is a helyzet, kimondható: a piac működését szabályozó állam direkt, vagy indirekt (Versenyhivatal) beavatkozása nélkül gyakorta könnyebb a piac felosztása, a hallgatólagos ármegállapodás, mint a fogyasztók érdekét szolgáló nyílt verseny. Az állam még meggyengülve is segíthet polgárainak, ha irányítói úgy akarják. Ezért lehetett kampánytéma a gázár, és ezért lehet az az energiaszektor "luxusprofitja". A tényeket - hogy pontosan mi mennyi, hány százalék az energiaszektor nyeresége nálunk, hány más országokban - most öntik ránk, szinte már kóválygunk a számoszlopok között. De talán nem is a tények számítanak, hanem az, hogy ki mit tud elhitetni a másik oldal szándékairól. Ez azért baj, mert azt bizonyítja, hogy a kérdés most sem annyira a lakosság hosszú távú érdekei, hanem inkább a politika terén bezsebelhető "luxusprofit" miatt vált kampánytémává.

(Népszabadság, 2005. november 30., szerda, 3. oldal)
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Atomra épít az új brit energiapolitika
A Greenpeace tiltakozik a nukleáris erőművek bővítése miatt

R. Hahn Veronika

A Greenpeace-aktivisták demonstrációja alighanem csak fokozta a brit kormányfő beszéde iránti érdeklődést a Brit Ipari Kamara, a CBI jubileumi közgyűlésén. Tony Blair több mint háromnegyed órás késéssel és a tervezettnél kisebb teremben tudta csak megtartani előadását az új energiapolitikai stratégia szükségességéről, mert két tüntető felmászott az észak-londoni konferencia-központ tetejére, s onnan transzparensekkel és színes galacsinokat dobálva tiltakozott a nukleáris erőművek bővítése ellen.

Pedig Blair - szavai szerint - "szürreális körülmények között" megtartott programbeszéde egyelőre csak egy új energiapolitika kidolgozásának elkerülhetetlenségét vázolta fel. A kormányfő utalt arra, hogy "az egész világ lázasan gondolkodik az új stratégián, amit az energiaárak emelkedése, az energiaellátás nehézségei és a globális felmelegedés veszélye egyaránt indokol". Nagy-Britanniában fejfájást okoz a kormánynak és az iparnak, hogy míg a szigetország mindeddig gondoskodott magáról a földgázellátás területén, most át kell térnie az importra. Ennek érdekében az energiaipari vállalatok több milliárd font értékű befektetéseket hajtanak végre a szállítási és tárolási infrastruktúra kiépítésére.

Az új brit energiapolitika 2006 nyarára készül el. A kormányfő bejelentette, hogy a koncepció egyértelmű állásfoglalást tartalmaz az atomerőművek új nemzedékének kiépítéséről szóló vitában. Brit lapértesülések szerint Tony Blair meg van győződve a nukleáris energia előnyeiről, de kész az erről folyó nyílt eszmecserére. 2020-ra a villamosenergia-ellátás több mint 30 százalékát biztosító szén- és atomerőmű avul el és a megújuló források a hiánynak csak egy részét képesek pótolni. Az új politika keresi annak módját, hogyan fokozható az energia-hatékonyság és csökkenthető a közlekedésben a széndioxid kibocsátás szintje.

(Népszabadság, 2005. november 30., szerda, 14. oldal)
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Sokba került az Orbán-féle áramár-politika
Az Orbán-kormány idején alkalmazott árpolitika mintegy 116 milliárd forintjába került az áramfelhasználóknak és az adófizetőknek - derült ki a számításokból. A jelenlegi kabinet változtatni kíván a villamosenergia-törvényen, s ennek előkészítésére mára összehívta az ágazatban érdekelt társaságokat. A villamosenergia-törvény megváltoztatásának célja, hogy visszakerüljenek a jogszabályba azok a garanciális elemek, amelyeket kivettek belőle.

Az Orbán-kormány idején alkalmazott, illetve kidolgozott árpolitika összesen mintegy 116 milliárd forintjába került az áramfelhasználóknak és az adófizetőknek - derült ki szakmai számításokból. A jelenlegi kabinet helyrehozná a Fidesz-vezetés idején elkövetett baklövéseket. Ezért változtatni kíván a villamosenergia törvényen, s ennek előkészítésére a mai napra összehívta az ágazatban érdekelt társaságokat.

A villamosenergia törvény mostani megváltoztatásának jószerivel semmi más célja nincs, csak az, hogy visszakerüljenek a rendelkezésbe azok a garanciális elemek, amelyeket az Orbán-kormány idején kievettek belőle. Így ismét a kormányzat kezébe kerülhetnek az áramárak kordában tartásának a jogi eszközei - állítja több általunk megkérdezett szakember.

Mint azt a szakértők elmondták: a Fidesz-kormány által kidolgozott, a hazai villamosenergia piac működését szabályozó rendelkezés életbelépésének negatív követelményei - az egyes passzusok késleltetett hatálybalépése miatt - csak most jelentkeznek igazán. Az Orbán-kabinet intézkedései miatt ugyanis mintegy 64 milliárd forint többlet nyereséghez jutottak az ágazat egyes szereplői, elsősorban erőművek. Míg az áramszolgáltató társaságok egy 2000-ben meghozott gazdasági miniszteri rendelet következtében juthattak összesen mintegy 20 milliárd forintos többlet profithoz a múlt év végéig. Mindehhez hozzáadódik, hogy az Orbán-féle árpolitika következtében a Magyar Villamos Műveknek 32 milliárd forintos vesztesége keletkezett 2001-ben, amelynek a megtérítése ugyancsak a lakosságot, az adófizetőket terhelte. Vagyis végül összesen 116 milliárd forintjába kerültek a lakosságnak a Fidesz-kabinet áramárakkal kapcsolatos lépései.

Mindez egyebek mellett annak a következménye, hogy az Orbán-éra alatt a villamosenergia törvényt úgy változtatták meg, hogy az erőművek esetében megduplázódott az úgynevezett vetítési alap, vagyis az az összeg, amely alapján a nyereségszámítás történik. A Horn-kormányzat idején kötött privatizációs szerződésben ugyanis legfeljebb nyolc százalékos saját tőkére számított hasznot érhettek el a társaságok. Ám az új rendelkezés már az adott cég összes eszközére, vagyis - az esetek döntő hányadában - jóval nagyobb értékre vonatkozott. Ez pedig leegyszerűsítve azt jelenti, hogy az új szabályok szerint a vállalatok nem csak a bevitt viszonylag kisösszegű saját tőkéjük után, hanem a társaság teljes értéke után számolhattak fel nyereséget, ami egyes esetekben valóban lehetővé tette, hogy 22 százalékos ,,extra" nyereséghez jussanak az erőműtársaságok. (Érdekes részlet, hogy az Orbán-kabinet idején egy-egy erőműcég több pénzt kapott a kormánytól, mint amennyit kért. Vagyis az akkori kormányzat önként túlteljesítette némelyik erőmű igényeit.)

Emlékezetes: a jelenlegi kabinet a magas bevételek miatt már több mint egy éve tárgyalásokat kezdeményezett az árampiaci szereplőkkel. Az áramszolgáltatókkal sikerült is megállapodni hasznuk két százalékos lefaragásáról. A megbeszélések a közelmúltban az erőművekkel is elindultak, a Fidesz által kirobbantott politikai vihar miatt azonban leállt az egyeztetés. A mai napon viszont újra indul a konzultáció, hiszen mára valamennyi érintett vállalat, szakhatóság, illetve egyéb szervezet képviselője meghívást kapott az Országgyűlés gazdasági bizottságától. Abban az esetben, ha sikerül megállapodást kötniük a feleknek, már hétfőn a parlament elé kerülhet az a törvénymódosítási javaslat, amely az erőművek esetében is ismét a kormány hatáskörébe helyezi az áramár-szabályozást.

Mint azt a hozzáértőktől megtudtuk: a Fidesz által javasolt tíz százalékos profit elvonás nehéz anyagi helyzetbe hozná az erőműtársaságokat. 

Ismeretes: a kormányzat döntése értelmében januártól nem növekszenek a lakossági áramárak. Mi több a forgalmi adó csökkentése hatására egyes fogyasztói csoportoknál mintegy négy százalékos ármérséklődés következik be.

Úgy tudjuk: az Orbán Viktor által a holnapi egyeztetésre összehívott energetikai vállalatok elfogadják a pártvezér invitálását.

Népszava-információ

Varga Mihály, a Fidesz gazdasági kabinetvezetője kérdésre válaszolva cáfolta Gál J. Zoltán szocialista képviselő állítását, miszerint az Orbán-kormány a villamosenergia-törvény 2001 decemberi módosításával és egy miniszteri rendelet révén összesen 116 milliárd forinttal rövidítette meg a magyar adófizetőket. Az Orbán-kormány volt pénzügyminisztere szerint "légből kapott, hasra ütés szerűen kialakított" számokról beszél a kormány, ahelyett, hogy az áram árának csökkentésével foglalkozna. 

Szociális tarifa bevezetését javasolja a kormánynak a Munkáspárt 2006. A szervezet szerint a havi 100 kilowattóra fogyasztás alatt akár több mint tíz százalékkal lehetne csökkenteni a lakossági árakat, míg a 200 kilowattóra fogyasztás felett pedig érvényesíteni lehetne a növekvő világpiaci árakat.

(Népszava, 2005. november 30., szerda, 1+4. oldal)
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Tüntetés Blair beszédénél
Új generációs nukleáris erőművek építését fontolgatja a brit kormány. Tony Blair tegnap a energiapolitika felülvizsgálatáról mondott beszédében azt ígérte, jövő év közepéig eldöntik, milyen módon pótolják a hiányzó energiaforrásokat. Számos munkáspárti képviselő ellenzi, hogy új atomerőművek épüljenek Nagy-Britanniában. Blair az atomenergia felhasználása ellen tiltakozó Greenpeace-aktivisták tüntetése miatt 48 perces késéssel tudta elmondani beszédét. (Népszava)

(Népszava, 2005. november 30., szerda, 2. oldal)
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Politika és energia
Hogy lehet fehér, ami fekete? Hogy lehet fekete, ami fehér?

Ha az ember villamos energia-ügyben a két nagy párt nyilatkozatait olvassa, hallgatja, leegyszerűsítve nagyjából ez a két kérdés jut elsőre az eszébe. Utána még persze, jó néhány, merthogy csak azt érzi, valaki hazudik, vagy legalábbis az igazságnak csak egy részét árulja el.

Így lett kusza ez az egész történet. Legfeljebb annyi vigaszunk lehet: nem ez az első és nem is az utolsó ilyen eset. És az is valószínű: a kisebb áramfelhasználók rosszul nem járhatnak, bárhogy alakul is e politikai pókerjáték.

A kezdeményező fél ezúttal a Fidesz volt, annak is az elnöke. Drágállotta az áram árát és javasolta a kormánynak, üljön le az érintett szolgáltatókkal, és jussanak el oda, hogy a végén - a hétfői javaslat szerint jövő év márciusra - csökkenjen az áram ára 10 százalékkal, merthogy a cégek luxusprofitot vágnak zsebre.

Talán ez a luxusprofit idegesítette fel a gazdasági minisztert, aki a múlt héten még azt javasolta, térjenek vissza a felek a realitás talajára. Ami azt jelentette: nem úgy van az, hogy a Fidesz rendel, aztán a miniszter, meg a vállalatok ugranak. Ez tényleg nincs így, ám azóta sok minden kiderült: például az, hogy a kilencvenes évek közepén a privatizációs szerződések ugyan 20-30 évre köttettek, de már a kormány is tárgyal, hogy ezeket közös megegyezéssel átalakítsák. (Vajon erről miért nem tudott Kóka János, amikor első indulatában értelmetlennek minősítette a Fidesz felvetését?) Magánosításkor talán nem volt jobb megállapodásra lehetőség, de most már az Európai Unió tagjaként tenni kell a versenykorlátozó passzusok ellen, amivel együtt jár a garantált profit is. E szerződéseket egyébként az EU illetékes szakbizottsága is furcsállja. 

A Fidesz jó érzékkel tapintott tehát rá egy érzékeny pontra, s azt remek kommunikációs érzékkel rögtön szemléletes szóválasztással - ez a luxusprofit - érzékletessé tette a fogyasztók, választók számára is. (Az más kérdés, hogy közgazdaságilag a luxusprofit kategória értelmezhetetlen, de ez nagyon nem zavarja a politikusokat.) És egyébként is: a luxusbaloldal megnevezéshez jól illik a luxusprofit, és valószínűleg a luxus-előtagú szavak még szépen szaporodnak majd ebben a választási kampányban.

A Fidesz kommunikációs fölénye azonban mintha megbicsaklott volna most hétfőn, s már a bumeráng-hatás sem zárható ki. A szocialisták ellentámadásba lendülve kiderítették: ha létezik egyáltalán luxusprofit, akkor az csakis a Fidesznek köszönhető, merthogy 2001 decemberében az Orbán kormány idején módosították a törvényt úgy, hogy a kormánynak ne legyen hatósági ár-megállapítási joga az erőműveknél. Sőt… A legújabb hírek már arról is szólnak, hogy a garantált profit is a Fidesznek köszönhetően nőtt meg jelentősen…

A Fidesz persze cáfol, a szocialisták meg bizonyítanak. Ezzel még ellesznek egy darabig. Mi persze, továbbra sem fogjuk érteni, hogy lehet ugyanazt a tényt kétféleképpen értelmezni, azaz hogy lehet fekete, ami fehér, és fordítva.

De lassan ez is kiderül. Mivel az energiaszolgáltatás háromszereplős "játék" - erőművek, a Magyar Villamosművek és szolgáltató cégek, mindegyik félnek igaza lehet. Csak nem ugyanarról beszélnek. A kormány ugyanis a villamosműveken keresztül valóban beavatkozhat - mivel ez a cég van állami tulajdonban -, ám e beavatkozás eredménye csakis nagyobb veszteség, azaz az állami áldozatvállalás növekedése lehet. Az igazi megoldás tehát az lenne, ha az árat már az áram előállítóinál lenyomnák, ott azonban valóban nem avatkozhat be az állam.

Tehát bonyolult a helyzet. De ez önmagában nem gond. Ha nagyon akarják, a szerződéses felek előbb-utóbb meg tudnak állapodni. A baj inkább a politikusokkal van, akik nyilvánvalóan választási kampánycélra használják fel a nem túl előnyös szerződéseket. Nem valódi és gyors megoldásokra törekednek, szépen, csendben, tárgyalások útján, hanem ország-világnak kikiabálva próbálják lejáratni a másik felet. Ez a fő cél, minden más másodlagos. Pedig a Horn-kormány idején kötött szerződéseket az Orbán-kormány már módosíthatta volna, mint ahogy megtehette volna azt a Medgyessy-, Gyurcsány-kormány is. Ha nem tették, akkor arra jó okuk volt.

Talán az, hogy nincs is akkora luxusprofit - hogy most maradjunk a Fidesz politikai célú szóhasználatánál -, ami miatt lépni kellett.

De most kampány van. Új időszámítás, új kommunikáció kezdődött el. Félrevezetéssel, sumákolással, és már-már meggyőző színészi teljesítménnyel. És mi csak ámulunk és bámulunk: a politikusok mindenre képesek a szavazatainkért. Ezt azért ne felejtsük el.

Kocsi Ilona

(Népszava, 2005. november 30., szerda, 7. oldal)

	

	nyomtatás | tartalom 
	



 

Tárgyalnak az áram áráról 
Ma tárgyal az energiaszolgáltató erőművek, valamint az MVM Rt. vezetőivel Puch László, a gazdasági bizottság szocialista elnöke, hogy egyeztessenek a szocialisták által a villamosenergia-törvényhez benyújtandó módosító indítványról. A javaslat visszaállítaná a gazdasági miniszter jogkörét a közüzemi értékesítési árak meghatározásában. Ezen egymondatos szöveget holnap a gazdasági bizottság el is fogadhatja, bizottsági módosító indítványként a parlament elé terjesztheti, s arról hétfőn már szavazhat is az Országgyűlés. 

A villamos energiáról szóló törvényt ugyanis más ügyben, de tárgyalja a parlament, ehhez csatolnák ezen javaslatot, s magát a törvényt másfél hét múlva elfogadhatják. A Világgazdaságnak kormányzati politikusok azt mondták: a törvény elfogadása után nem nyúlnak automatikusan az erőművek esetében a hatósági árszabályozáshoz, hanem a már korábban megkezdett tárgyalásokat folytatják, de egy jobb helyzetben, „zsarolási pontenciálként” használva. 

A cél az, hogy az erőművek alacsonyabb áron adják az MVM-nek áramot, az erőműár letörésével alapot képezne a kormány, s egy már kidolgozott szociális tarifarendszerrel adhatnák az áramot a kisfogyasztóknak. A villamos energiáról szóló törvény Orbán-kormány általi 2001-es módosítása 64 milliárd forint nyereséget juttatott az erőműveknek, az ugyanakkor hozott miniszteri rendelettel pedig a szolgáltatók profitját egészítették ki 20 milliárd forinttal – állítják a szocialista politikusok. (TE)

(Világgazdaság, 2005. november 30., szerda, 2. oldal)
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Szolgáltatók erőfölényben
Nemcsak a villany és a gáz, hanem az ezekkel kapcsolatos szerelési munkák is drágák – kifogásolják a fogyasztók. A Gazdasági Versenyhivatal versenytanácsa ma két szerelési díj ügyét is tárgyalja a Fővárosi Gázművek és az Elmű ellen indult versenyfelügyeleti eljárásokban. A cégek monopolhelyzete nyilvánvaló, hiszen bizonyos munkálatokat kizárólag ők végezhetnek el. Kérdés, a munkák, illetve az ármegállapítások során nem éltek-e vissza gazdasági erőfölényükkel. A Világgazdaság értesülései szerint a versenyjogi szakemberek felvethetik: ha jogsértés nem is történt, a hasonló esetek megelőzésére talán megoldás lenne bizonyos tipizálható, kifejezetten e cégek által elvégezhető, elkerülhetetlen szerelési feladatokra a hatósági ármegállapítás. 

A GVH-hoz, az ombudsmanhoz, a fogyasztóvédőkhöz és a Magyar Energiahivatalhoz egyébként folyamatosan érkeztek a földgáz- és villamospiacot érintő, a műszaki jellegű feladatok díjait érintő fogyasztói panaszok. Az idevágó munkák azonban szabadáras tevékenységek – mondták a GVH-ban. A gond, hogy a fogyasztók által érzékelt munkák és a kiszámlázott árak között esetenként igen nagy különbségek mutatkoztak. A fogyasztó csak azt tapasztalta, hogy a szerelő alig tíz percig dolgozott, ám ehhez képest súlyos számlát kapott. Úgy találta: a szolgáltató visszaélt az erőfölényével. A GVH három évre visszamenőleges vizsgálata során kiderült: minden munkának megvan a technológiai leírása, és akad, amely néhány munkafázis kihagyásával is elvégezhető. A szükséges technológiai leírással egyébként rendszerint egyezett a számlázott érték, tehát az esetek túlnyomó részében a bepanaszolt cégek nem éltek vissza erőfölényükkel. Ha ilyen gyanú felmerült, versenyfelügyeleti eljárást indítottak. (KK)

*

Az erőfölényes helyzetben lévőktől elvárható a fogyasztó pontos tájékoztatása, így a számlák részletezése. Csakúgy, mint az, hogy az érintett társaságok a társadalom számára elfogadható mértékűre korlátozzák a fogyasztói szolgálati tevékenységük árait. Erre szólították fel az érintett hivatalok. A jövőben egymással együttműködve, a panaszok adta feladatokat megosztva igyekeznek eljárni az ügyekben. 

(Világgazdaság, 2005. november 30., szerda, 4. oldal)
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Finn gazdaságélénkítés privatizációval fűszerezve
A finn kormány gazdaságélénkítő intézkedésekkel igyekszik elejét venni a jóléti és növekedési modell kifulladásának. Az ország gazdasága kettős képet mutat: egyrészt a versenyképességi, technológiafejlesztési és korrupciómentességi ranglisták élén áll, emellett azonban bénítóan hat a bérköltségek és az adóztatás magas szintje és az EU-szerte párját ritkítóan rövid munkaidő.

A gazdaságot a papíripart sújtó munkaügyi konfliktus és az energiaárak megugrása is erősen megterhelte, az üzleti bizalom az utóbbi hónapokban érezhetően csökkent. Mindezek folytán a helsinki jegybank 1,6 százalékra szállította le a 2005-re korábban jelzett háromszázalékos növekedési prognózist. Ellenszerként a kormány a következő évtől csökkenteni kívánja a személyi jövedelemadót, növeli az adóalapból leírható tételek körét és eltörli a vagyonadót. A kereskedelmi és ipari minisztérium a forgalom és a fogyasztás élénkítésének szándékával liberalizálni kívánja az üzletek nyitvatartási rendjét.

Az intézkedések kiegészítéseként a – különösképpen a hajóépítést visszafogó – szakmunkáshiány enyhítésére a munkaerőpiac megnyitását sürgetik a vállalatok. A kormány emellett folytatja a privatizációt. Miután eladott egy 6,4 százalékos hányadot a Kemira vegyipari cégben, immár csak három olyan nagyvállalat maradt, amelyben a részesedése még meghaladja az 50 százalékot: a Fortum áramszolgáltató, a Neste olajvállalat és a Finnair légitársaság. A finn gazdaság egyik gyenge pontját a vállalkozók abban látják, hogy az ipari beruházások alacsony szinten vannak, fejlesztések ez idő tájt jobbára az infrastruktúrára korlátozódnak.

*

Az infrastruktúra-fejlesztési tervek nagyrészt az út- és vasúthálózat, továbbá Helsinki kikötőjének kiépítésére összpontosulnak. Folyamatban van ezenkívül az ország ötödik atomerőművének felépítése, és a hatodik létesítmény beruházási előkészületei is megkezdődtek. Svéd- és Finnország között nagy teljesítményű tenger alatti kábelt fektetnek le, amelyet várhatóan 2010-ben vonnak be az áramkereskedelembe. 

(Világgazdaság, 2005. november 30., szerda, 6. oldal)
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Takarékoskodik a Főgáz
Több száz millió forintos költségmegtakarítást érhet el éves szinten a Fővárosi Gázművek (Főgáz) Rt. azzal, hogy áttereli a kisfogyasztókat az éves elszámolási rendszerbe. Az erről szóló programot a gázszolgáltató jövő februárban indítja és 2007 februárjában fejezi be. A számlázási és elszámolási rend megváltoztatása összesen 616 ezer kisfogyasztót érint, ők használták fel a Főgáz által tavaly eladott 2,4 milliárd köbméter földgáz csaknem negyven százalékát. 

A rendszer lényege az Elmű Rt.-nél alkalmazotthoz hasonlatos, tehát az elmúlt évek korrigált fogyasztási adatait felhasználva egy virtuális számlát állítanak ki a következő 12 hónapról, amelyet azután 11 részszámlára osztanak tovább, s postáznak ki. A tizenkettedik számlát már az éves leolvasást követően kapja meg az ügyfél, ebben számolnak el egymással a konkrét fogyasztási adatok alapján. Az ügyfél évente egyszer kérheti a részszámla nagyságának korrekcióját. A negyedéves leolvasáson alapuló mostani elszámolás, amelyet a társaság ügyfeleinek kétharmada választott, megszűnik. Ehelyett marad az éves elszámolás, amelyet eddig 22,6 százalék választott, és a havi bediktálós rendszer, amellyel az ügyfelek 16,3 százaléka él. 

A költségek egyelőre magasabbak a várt megtakarításnál. Könnyebbség mindenesetre, hogy az SAP vállalatirányítási rendszer megfelelő moduljait már telepítették a vállalatnál, úgyhogy műszaki oldalon az új rendszer bevezetése nem jelent többletkiadást. Csallóközi Zoltán hálózati igazgató kérdésünkre elmondta, hogy a munkaerőköltség oldalán hoz komoly megtakarítást az áttérés, hiszen ezután csupán évente egyszer kell ellenőrizniük a mérőket a mostani, zömmel negyedéves leolvasás helyett. A vállalat költségei több száz millió forinttal csökkenhetnek, amennyiben sikerül a kisfogyasztókat az új rendszerre átállítani. A mérőket viszont bejelentés nélkül, soron kívül ellenőrizhetik, az ehhez szükséges infrastruktúra kiépítése és fenntartása plusz beruházást igényel. Erre szükség is van – hangsúlyozta Csallóközi Zoltán, mert embereik 35 ezer helyre sehogy sem tudnak bejutni, s ez komoly veszélyforrás.

A Főgáz és a Tigáz Rt. közötti tovább folyik a szolgáltatási területek cseréje, most decembertől Pilisjászfalu, Piliscsaba és Pécel kerül át a fővárosiakhoz, míg Maglód és Gyömrő ezentúl a tiszántúli gázszolgáltatóhoz tartozik.

(Világgazdaság, 2005. november 30., szerda, 14. oldal)
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Akkor most mi van?
Hegedűs Miklós

Amikor néhány hónappal ezelőtt a világpiaci kőolaj- és a hazai üzemanyagárak száguldásának időszakában az egyik ellenzéki képviselő törvényjavaslat benyújtását tervezte, hogy a földgáz ára legfeljebb a mindenkori átlagos infláció mértékével növekedjen, még arra lehetett gondolni, egy mindenáron szerepelni vágyó, elkeseredés szülte partizánakcióról van szó. Mostanra azonban komolyra fordult a dolog, miután a legnagyobb ellenzéki párt kétharmados törvényként szeretné elfogadtatni most már valamennyi energiahordozóra kiterjesztve -, hogy az energiaárak az átlagos inflációnál nagyobb mértékben nem emelkedhetnek.

Másfél évtizeddel a rendszerváltás és a piacgazdaságra való áttérés, sőt egy évvel az EU-csatlakozás után a külső szemlélő csak áll tanácstalanul, és nem tudja sírjon, vagy nevessen: a javaslattevők vajon komolyan gondolják-e felvetésüket, vagy inkább úgy vélik, hogy miután kétharmados törvény úgysem lehet belőle, választási ígéretnek pedig bármi jó, amit a szélesebb közvélemény szeretne és hálásan fogad.

Persze, ahogy az már lenni szokott, a nagyon általánosan megfogalmazott szándékból nem derül ki világosan, hogy az általános inflációt meg nem haladó energiaár csak a lakossági energiafelhasználásra, vagy az üzleti szférára is értelmezendő, Nem egyértelmű tehát, hogy a piacgazdaságot, a kínálati és keresleti viszonyokat, a versenyt, a valós költségeket megtérítő és tisztes hasznot biztosító árakat stb. az energiaszektor egészéből vagy csak a lakosságot érintő szegmenséből száműzzük. Nem tudok szabadulni a kérdésfeltevéstől, hogy a javaslattevők vagy nem tudják ami sajnálatos, de szinte kizárt - vagy tudják, de - mert a közhangulat szeretné elhinni, hagy lehetséges - választási ígéretként hasznosnak ítélik. Ez utóbbi eset ugyan nem ritka a hazai választási küzdelmekben, de minősítésétől most eltekintenék.

Ami a felvetés piacgazdasági vonatkozásait illeti, csak néhány összefüggésre utalnék, Az egyik és talán a legfontosabb, hogy a piacgazdaságban a munkaerő, a tőke mellett az energiát is olyan általános termelési tényezőnek szokták tekinteni, amely komoly szerepet játszik a tőke és a munkaerő ágazati, tevékenységi allokációjában.

Ha tehát törvénnyel kiiktatjuk az energia tekintetében az árak orientáló szerepét, és egy átlagos változáshoz próbáljuk igazítani, úgy nemcsak az energiaszektorból iktatjuk ki a piacgazdaság érvényesülését, hanem a gazdaság egészéből is. Olyan torz gazdasági rendszert hozunk létre, amely nem a valóságos ráfordítások és nem a gazdasági racionalitás követelményét figyelembe vevő módon működik. További lépésként javasolható a tőke profitjára és a munkabér mindenkori változására vonatkozó törvény elfogadása is.

A magyar gazdaság esetében a piacgazdasági modell általános követelményén túl a valós, nemzetgazdasági ráfordításokat tükröző és követő energiaárak érvényesítéséhez további alapvető makrogazdasági szempontok is járulnak. Ismeretes például, hogy természeti adottságaink miatt a gazdaságos hazai energiaforrások rendkívül szűkösek - ez a megújuló erőforrásokra is érvényes -, így az import aránya kb. 75 százalékosra tehető, amelynek növekedése megállíthatatlannak tűnik. A mostani igen magas világpiaci árak középtávon inkább tovább emelkednek, mintsem csökkennének, 2005-ben energiaimportunk értéke - változatlan naturális mennyiségek mellett - várhatóan közel 1,5 milliárd dollárral emelkedik. Ki fizesse a magyar gazdaság számára adottságként jelentkező többletköltségeket? A javaslattevők szerint a lakosság biztosan nem, és talán az üzleti szféra sem, így - kimondva-kimondatlanul - marad a költségvetés. De a javaslattevők a kormány ötéves adócsökkentési elgondolásait is kevésnek tartják és erőteljesebb adócsökkentést ígérnek, miközben mélyen hallgatnak a kiadások esetleges megnyirbálásáról, Mi lesz így a tetemes költségvetési hiánnyal és az euró bevezetésével?

A költségvetési szempontoknál is fontosabbnak érzem azonban, hogy csak akkor remélhetjük energiafelhasználásunk további erőteljes racionalizálását, ha minden fogyasztó - üzleti és lakossági egyaránt - érzékeli, hogy a világpiaci árakon beszerzett energia nagyon drága ennél csak a hazai források drágábbak -, és ezért a tőkemunkaerő-energia olyan kombinációjára törekszilt, amely számol a dráguló energiával. Az árakon kívül minden más eszköz csak jámbor óhaj e cél eléréséhez. Mert a kétharmados törvénnyel talán a hajnali kakasszó elnémítható, de a napfelkelte rideg valóság marad.

(Világgazdaság, 2005. november 30., szerda, 24. oldal)
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Újabb vita robbant ki a villamosenergia-ár kapcsán
Újabb vita robbant ki a villamosenergia-ár kapcsán. A koalíciós politikusok azt állították, hogy Orbán Viktor még krományfőként megszavazta azt a törvénymódosítást, amely szerint a kormánynak immár nincs módja megmondani miért adják az erőművek az áramot az energiakereskedőnek. Így a közüzemi célra megvásárolt áramot az MVM annyiért kénytelen venni, amennyiért azt az erőművekkel kialkudja. 

- A volt miniszterelnök múlt héten vetette fel, hogy a kormány törje le a luxusprofitot. Azt a szerinte tisztességtelen nyereséget, amely az áramot termelők és a szolgáltatóknál képződik. Gál J. Zoltán a kormány politikai államtitkára ma azt állította, hogy 2001 decemberében Orbán Viktor maga is olyan törvénymódosítást szavazott meg, amellyel megszűnt a kormány joga, hogy az MVM vételi árát befolyásolja. 

- Gál J. Zoltán, frakcióvezető-helyettes, Magyar Szocialista Párt: Mert az Orbán-kormány által kezdeményezett törvény hatására a villamos energia addigi hatósági ára 2004. január 1-jétől piaci alapúvá vált és ennek a törvénynek a hatására mára egyes erőművek nyereségmutatói kiugróan magas értéket mutatnak. 

-Az államtitkár szerint két héttel korábban, mint ahogy Orbán Viktor előjött a luxusprofit letörésére vonatkozó javaslatával az Energiahivatal vezetője már levelet írt az erőművek vezetőinek. Ezt a politikus a folyosón olvasta fel az újságíróknak. 

- A Magyar Energia Hivatal elengedhetetlennek tartja, hogy a versenypiaci kockázatoktól független hosszú távú szerződések alapján történő kifizetések ne biztosítsanak indokolatlanul magas nyereséget az erőműveknek. 

- Gál J. Zoltán úgy gondolja, hogy a FIDESZ vezetője ezeket a tárgyalásokat lehetetlenítette el. Szűkült a kormány mozgástere, ezért módosította úgy október 31-i rendeletét, hogy a szolgáltatók a korábbinál kevesebb nyereséget söpörhessenek be. 

- A szolgáltatók felé csökkentette az eszközarányos nyereségrátát, 9-ről 7.1 %-ra, ebből származik az a bizonyos 14 milliárd Ft, ami már október 31-étől visszakerült a fogyasztók zsebébe. 

- Az államtitkár sikertelenül tudakolta Orbán Viktortól, hogy miért módosította a FIDESZ-kormány a villamos energiáról szóló jogszabályt úgy, ahogy azt tette. Az ellenzék vezetője arról beszélt mivel ért egyet a két oldal. Szerinte elsősorban a luxusprofit létezésében és abban, hogy azt le kell törni. Mert az megengedhetetlen, hogy a legfrissebb adat szerint nemhogy 8, de 22 %-os profit képződik az áramtermelőknél. 

- Orbán Viktor, FIDESZ Magyar Polgári Szövetség elnöke: Kedvező a csillagok állása, ezért azt javaslom önöknek, hogy ebben az ügyben ne ellenfelet, hanem partnert lássunk egymásban. Akkor lehetünk partnerek ebben a közös célban, ebben az ügyben, ha ki tudunk tűzni egy közös célt. Én azt javasolom önöknek legyünk partnerek és tűzzük ki közös célként, hogy 2006. március 1-jétől 10 %-kal csökkentsük a kisfogyasztók számára szolgáltatott villamos energia áram díját. 

- A volt miniszterelnök hozzátette, a luxusprofit visszaszorítása a villamosenergia-ágazatban csak az első lépés lesz. Utána más ágazatra is hasonló megegyezés születhet. A parlamenti szócsatát követően kiderült, az MSZP már szerdán előterjesztett egy törvénymódosítást, amellyel lehetővé válik a kormány számára, hogy beleszóljon az erőművek nyereségképzésébe. Deutsch Tamás sajtótájékoztatóján azt mondta, megszavazzák a javaslatot, ha a 2006 márciusáig tényleg csökkenthető 10 %-kal az ár. Deutsch úgy véli, a kormányzati megszólalók tévesen keltették azt a látszatot, hogy a kormány nem lehet hatással az árakra. 

- Deutsch Tamás, frakcióvezető-helyettes, FIDESZ Magyar Polgári Szövetség: A mindenkori kormány határozza meg, hogy mekkora villanyszámla-díjat kell fizetni az úgynevezett lakossági, kommunális és kisfogyasztóknak. Ez az a lényeges elem, amely a hatósági árszabályozásnak a lelkét jelenti. 

- A vitában mindkét fél más elemét emeli ki az árképzésnek. A FIDESZ azt, hogy a kormány előírta, a fogyasztó mennyiért veszi a szolgáltatóktól az áramot, az MSZP pedig azt állítja, hogy a 2001-es törvénymódosításban az addigi hatósági árszabályozást olyan váltotta fel, amely szerint már nem tartozik a hatósági árszabályozás alá, hogy az erőművek a villamosenergia-kereskedőnek, így a Villamos Műveknek mennyiért adja az áramot. 

(m1: Az Este, 2005. november 28., hétfő)

	

	nyomtatás | tartalom 
	



 

A Nap-Kelte vendége Gyurcsány Ferenc miniszterelnök
A Nap-Kelte vendége Gyurcsány Ferenc miniszterelnök. Kérdező Társaim Kocsi Ilona és Nagy József. 

(...)

- Tehát ugye az volt a rendszer 2002-ig, hogy mindenki egyformán, függetlenül attól, hogy mennyit fogyasztott, a fogyasztást nagyon sok esetben a család jövedelmi helyzetével arányos, független attól, hogy mennyit fogyasztott, a közösből támogatást kapott. Mi vezettük azt be, hogy mire szociálisan elkezdődött a különbségtétel a rászorultak és a kevésbé rászorultak között. Kell tenni majd még egy lépést. 2006 végéig gázban és villanyban egészen biztosan, remélhetőleg vízben és szennyvízben is csak más módon át kell térni a teljes szociális tarifarendszerre, mert eddig egy félrelépést tettünk meg és igaz, amit ön mond, hogy például a villanynál tudok egy jó számot. Az a fajta árkiegészítést, amelyet 2002 előtt alkalmaztak, az azt vonta maga után, hogy egy kis fogysztó az ebből az árkiegészítésből 5000 forintot kapott egy évben a közös költségvetésből támogatást, egy nagyfogyasztó, egy magasabb jövedelmű család pedig 40 ezer forintot. Tehát a támogatásokat éppen a jövedelemmel arányosan osztották el, az kapott többet, aki többet akart. Ezt részben megszüntettük, mára megfeleztük és kellene tenni majd még egy lépést, ezen dolgozik egyébként két minisztérium, a Szociális és a Gazdasági Minisztérium. 2006-ra be tudjuk vezetni a szociális tarifát.

- Említette a villany áramot. Lehetséges, hogy valamiféle versenyben vannak a Fidesszel, hogy ki tud jobban, vagy nagyobb árcsökkenést ígérni? A Fidesz március 1-re szeretne egy 10%-os árcsökkentést, ön pedig beígérte már január 1-re a 4%-ot az áfacsökkentéssel párhuzamosan.

- Oh, nem. Mikor ígértük ezt be, ezt a 4%-ot, ön nyilván emlékszik.

- Én most arra emlékszem, hogy tegnap a Parlamentben ön ezt mondta, hogy a 4% az már január 1-jétől teljesülni tud.

- De hát elektromos áram nem szerepelt a magyar politika színpadán, amikor idén júniusban az adócsökkentési program részeként ugye azt mondtuk, hogy miután az áfa csökkenni fog 5%-kal, akkor ez felülről lefelé számítva 4%-os árcsökkenést fog január 1-én ezért a villamos áramnál okozni. Csak lakosságnál, mert ők nem igénylik vissza az áfát. A vállalkozásokra ez nem hat. Tehát ez nem a licitnek a része. Mi most sem mondunk többet, mint hogy az a biztos, hogy amit a kormány megtehetett, azt megtetette. És vegyünk figyelembe még valamit. Ugye ha ön emlékszik arra, hogy a Gyurcsány-Orbán vitában erre az árcsökkentésre mi volt a válasza az ellenzék akkori vezérének, aki a mostani vezére július közepén. Tehát hogy ez egy rossz döntés. És furcsa módon, miközben pár hónappal ezelőtt azt mondta, hogy az áfacsökkentéssel előálló árcsökkentés rossz döntés, miközben mindenkit érint, most ő lett az élharcos. Hát a Jó Isten sem tud kiigazodni rajta. 

- (...)

- Orbán Viktor által feldobott témák után mennek. Orbán Viktor megszólal, önök ezt követik.

- Ön szerint az elmúlt hét legalább két, vagy három nagyon fontos döntése, a Zengő, a minimálbérről szóló három éves megállapodás, a bébi kötvény, ez kinek a témája. Hogy egyébként pedig megvitatjuk azt a kérdést is, amelyet ő ajánlott. Amely teljesen normális, a kormánynak az a dolga, hogy figyelje az ellenzék szavát is, ne csak a saját maga hangját hallja.

(...)

(m1: Nap-Kelte, 2005. november 29., kedd)
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Na ideértem Gál J. Zoltánhoz. Jó reggelt! 
Na ideértem Gál J. Zoltánhoz. Jó reggelt! Azt mondja a Magyar Nemzet: Főcím: a kormány dönt az áramárról, alcím: Ha elfogadják Orbán javaslatát, márciustól 10%-kal lesz olcsóbb az energia. Na most tisztázzunk itt valamit. Az áramról van itt szó, hogy olcsóbb lesz, vagy az energia, amiben benne van a gáz, az üzemanyag. Nem egészen világos, hogy itt most energia alatt ki mit ért? A Magyar Nemzetnek ez a 10%-os olcsóbb eneriga az azt jelenti, hogy az ellenzék úgy gondolja, hogy úgy együtt az áram, a gáz és az összes többi együtt 10%-os, nem értem?

- Gál J. Zoltán, politikai államtitkár: Az az igazság, hogy nehéz is érteni és a forrás kritikát javaslok az idézett címlap kapcsán. Más címlapokon más szerepelt. Ugye eddig energiáról, áramról kevesebb szó esett, luxusprofitról szólt az a bejelentés, amit Orbán Viktor mond.

- Mi a különbség az extra profit és a luxus profit között? Ezt nem egészen értem.

- Na hát ezt én is szeretném tudni. Amikor azt gondolom, hogy felelőtlenség így politizálni, akkor azt pontosan a miatt mondom, mert egyetlen politikus sem indikálhatja magának a jogot arra, hogy ő megmondja, hogy mi a luxusprofit és mi a nem luxusprofit. Ilyen nincsen. 

- Álljunk meg. Ne haragudjon államtitkár úr, itt van valahol, én találtam egy számot, azt mondja, ugyancsak a Magyar Nemzetben, hogy 22%-os profit, az már luxusprofit.

- Jó, csak nem vagyok benne biztos, hogy ez a Magyar Nemzet, vagy Orbán Viktor dolga, hogy ezt ilyen gúnynevekkel, vagy jelzőkkel illesse. De az energia kapcsán érdemes tényleg tisztázni a helyzetet, mert nem csoda, hogy nem igazodnak ki a polgárok. Bonyolult rendszer, van három szereplője, az állam, benne a Magyar Energia Hivatal és a Magyar Villamos Művek, ami egy állami cég. Vannak a szolgáltatók, és vannak az erőművek. A szolgáltató továbbít, az erőmű előállít. Nézzük, mi történt az elmúlt években. A szolgáltató kapcsán az államnak van és volt hatósági árszabályozó jogköre. Ezzel az Orbán-kormány úgy élt, hogy 2000-ben Orbán Viktor gazdasági minisztere, Matolcsi György - itt a rendelet - a szolgáltatóknál, az addigi, körülbelül 8%-os nyereségrátát felemelte 9% fölé. Ezzel mintegy - mondjuk mai napig számolva - körülbelül 100 milliárd forintot juttatott a szolgáltatóknak. Az erőművek esetén viszont az államnak volt hatósági árszabályozási jogköre, de ezt az Orbán kormány 2001. december 18-án kivette a törvényből, megfosztotta ettől a jogtól a gazdasági minisztert. Az erőművek nyeresége pedig ezt követően ugrott meg, egyes erőműveknek az eszközarányos nyereségrátája 30% fölött van, ami valóban magas.

- Mi volt az akkori logikája ennek a kormány döntésnek?

- Ezt szerettem volna megkérdezni tegnap Orbán Viktortól, hogy milyen érdekek vezérelték, amikor ezt megtették, választ nem kaptunk, hanem kaptunk valamilyen zavaros magyarázatot ajtókról, amit néhány hete még be akart törni, most meg kinyitott, miközben kiderült, hogy a kulcs nála van. Ha tehát profitról beszélünk, akkor ezt a valóban elég jelentős profitot az Orbán kormány két módon, egy törvénymódosítással és egy rendeletmódosítással juttatta a szolgáltatóknak, meg az erőműveknek. Majd jön a múlt héten Orbán Viktor, és az, amit ő odajuttatott nekik, körülbelül 100 milliárdot a fogyasztóktól, a szolgáltatók és erőművek felé, azt visszakéri a mostani kormánytól.

- De Kóka János, amikor válaszolt, akkor miért nevetségesnek nevezte ezt a dolgot, mármint, hogy a luxus profitot vissza kell fordítani, miért nem mondta azt, hogy a kormány már az európai dirrektívák szellemében hetek óta tárgyal az áramszolgáltatókkal?

- Nézze, szerintem ezt a luxusprofitozást és azt a politikai gondolkodást, hogy akkor majd én megmondom, hogy meddig, milyen nyeresége lehet egy cégnek, ezt körülbelül a határozottsággal kell visszautasítani, ahogy azt Kóka János tette az elmúlt héten. Ami történt, az az, hogy már november 10-én, tehát Orbán Viktor ötlete előtt két héttel elindult egy csendes, nyugodt, tárgyalásos folyamat az erőművekkel, egy levél alapján, ami szintén itt van a birtokomban, ahol a Magyar Energia Hivatal azzal a mondattal kezdett tárgyalást az erőművekkel, hogy a nyereség csökkentéséről kell beszélni. Ezt a folyamatot Orbán Viktor - ha tetszik - keresztbe verte. A kormány mozgásterve azok után, hogy ő ebből álságos politikai vitát csinált leszűkült és miután leszűkült oda vissza kellene nyúlni ahhoz a jogkörhöz, ami a gazdasági miniszternek az árszabályozásra lehetőséget ad. Ez viszont, miután nincs benne a törvényben, mert Orbán Viktor szavazatával azt kivette az előző kormány, ezért az MSZP most azt javasolja, hogy ez kerüljön vissza a törvénybe. Már jövő hét hétfőn lehet erről szavazni. Akkor kiderül, hogy ki gondolkozik felelősen és ki nem.

- Lehet, hogy Orbán Viktor olyat el tud érni, amit önök nem. Hiszen tárgyalásra hívta a legfontosabb szereplőket. Lehet, hogy bejön, amit szeret, mindenki örülne az országban, ha sikerülne ez a tárgyalás.

- Igen, csak az a baj, hogy most tényleg olyan politikai erők rivalizálnak egymással, amelyek és akiknek a vezetői voltak már kormányon. Orbán Viktor miniszterelnökként is tárgyalásra hívta ezeket a szereplőket 2001 környékén, ám akkor beletört a bicskája abba, hogy érdemben elérjen valamit. És mondom, a tettei azok élesen szemben állnak, mi több meghazudtolják a mai szavait, mert a profitot a szolgáltatóknál egy miniszteri rendelettel, az erőműveknél pedig egy törvénymódosítással éppen ők emelték meg.

- Mit szól ahhoz az ellenzéki megjegyzéshez, miszerint az áfa csökkenése miatt ugye csökkenni fog a gázár is. Ellenben azonban növekedni fog majd a kenyér ára. Iskolák, óvodák, orvosi szakrendelők, stb. Tehát mindenképpen érezni fogja a lakosság, hogy itt nem 4%-os csökkenésről van szó. 

- Itt keverednek dolgok, mert a magyar társadalom három féle árra nagyon érzékeny. A villanyszámla, tehát a villany energia ára fog bizonyosan legalább 4%-kal növekedni. Ez az áfacsökkentés hatása január 1-jétől. Azt már csak zárójelben jegyzem meg, hogy amúgy Orbán Viktor azt kérte a miniszterelnöktől kettőjük nyilvános vitáján, hogy halassza el ezt az áfa csökkentést. Ebben bizonyosan benne van a 4%. És ha a kormány visszakapja az árszabályozás jogkörét, lehet még tovább lépni. A gázár tekintetében ugye egy tömbtarifa van, egyfajta szociális tarifa, amivel azt sikerült elérni, hogy miközben jól tudjuk mindannyian, hogy a világpiaci olajárak megemelkedtek, január 1-jétől a fogyasztóknak nem lesz emelkedés és ugyanilyen alku született a gyógyszer gyártókkal, tehát a fogyasztók többsége a gyógyszerárak tekintetében sem érez emelkedést.

- Köszönöm szépen!

- Én is köszönöm!

(Tv2: Mokka, 2005. november 29., kedd)
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A Nagycsaládosok Országos Egyesülete
A Nagycsaládosok Országos Egyesülete örömmel veszi tudomásul, hogy januártól nem emelkednek a lakossági gázárak, de ismét felhívja a figyelmet arra, hogy a jelenlegi kompenzációs rendszer hátrányosan érinti a sokgyermekes családokat. 

- A közmű díjak összességükben a többgyermekes családok összjövedelmének 35-45, de nem kevés esetben 50 százalékát viszik el - mondta Cser Károlyné, az egyesület elnökhelyettese.

- A villany és a gáz esetében az állam kompenzációval próbál segíteni a kisfogyasztókon. 

- Nagyon jól mondta, hogy a kisfogyasztókon. Nekünk pontosan az a bajunk ezzel a kompenzációval, hogy nem a rászorulókat támogatja, hanem a kisfogyasztókat. Kisfogyasztó lehet valaki, aki egész nap nincs otthon, étteremben eszik, és mosodában mosat, stb. Egy nagycsaládnak egészen más a fogyasztási struktúrája, általában a kisgyermekes családokban mindig van otthon valaki, több a fürdővíz.

- Önök egy felmérést is végeztek arról, hogy a nagycsaládosok mennyi energiát fogyasztanak. 

- A gázzal kezdeném. Gázkompenzáció háromezer köbméter éves fogyasztás felett már egyáltalán nincs, és felméréseink szerint tagjaink általában január közepén lépik át ezt a háromezer köbmétert. 

- Tehát az év nagy részében nem részesülnek ebben a támogatásban. 

- A fűtési szezon legalább felében nem részesülnek és a létező legmagasabb tarifát kénytelenek fizetni annak ellenére, hogy ez ellen mi idejében tiltakoztunk. Számításokat adtunk be, ennek ellenére majdnem ugyanazt bevezették a villanynál is, ahol havi 110 kilowattóra fogyasztás felett magasabb a tarifa, mint alatta. A nagycsaládosok közt végzett felmérés eredménye az volt, hogy családjaink 200 és 800 kilowattóra között fogyasztottak havonta.

A Nagycsaládosok Országos Egyesülete az ügyben már megkereste a gazdasági- és a szociális tárcát, sőt a miniszterelnököt is - eredménytelenül. 

(Kossuth Rádió: Délutáni Krónika, 2005. november 29., kedd)
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Hétfőn az országgyűlésben
Hétfőn az országgyűlésben, kedden reggel pedig a Magyar Rádióban hibáztatta a miniszterelnök Orbán Viktort, amiért az energiatermelők nyereségét nem lehet korlátozni és az árakat szabályozni, mert 2001-ben megszavazta a villamos-energia törvényt. A törvény kimondja: a gazdasági miniszter a pénzügyminiszterrel egyetértésben megállapítja a villamos-energia ellátásban alkalmazott hatósági árakat, díjakat, valamint az áralkalmazási feltételeket. 

- Igaz, amit mond. Azt is tudni kell, hogy a Gazdasági és Közlekedési Minisztérium 107/2003-as rendelete már nem sorolja a hatósági ármegállapítás keretébe tartozó árak közé, tehát kiveszi a hatósági ár kategóriájából a Magyar Villamos Művek és erőművek között árat – mondja Harzl József, aki 2001-ben a Magyar Villamos Művek igazgatósági tagja volt. Tehát 2004 január 1-jétől, amikor ez a rendelet életbe lépett, nem tartozik a hatósági árszabályozásba ez a fontos tétel. 

- Ha jól értem, akkor ezt a jelenlegi kormány hozta, és ha jól emlékszem, Csillag István volt a miniszter, ugye?

- Igen, ezt 2003 decemberében hozták, és ismétlem, ez az MVM és az erőművek közötti árkapcsolatra vonatkozott, és valóban igaz az, hogy azóta ezt a dolgot hatósági ár szinten nem lehet kezelni. 

(Kossuth Rádió: Déli Krónika, 2005. november 29., kedd)
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Hol rejtőzik a luxusprofit?
Hol rejtőzik a luxusprofit? - címmel vizsgálja a portfolio.hu internetes lap egy cikke azt, hogy az áramtermelésen és a szolgáltatáson mekkora profit keletkezik. Az máris nyilvánvaló, hogy a hosszabb távú áramvásárlási szerződések felülvizsgálata nem lesz egyszerű. 

A Magyar Rádió érdeklődésére a cikkíró, Pallag Róbert elmondta, hogy a 2004-es esztendő nyereségmutatóit elemezve a legmagasabb árréssel a már privatizált hazai öt erőmű működött. Így indokolhatónak tűnik a kormányzat és az ellenzék törekvése a korábban kötött szerződések felülvizsgálatára. 

Az öt erőmű átlagosan 30 százalék feletti saját tőkearányos nyereséggel működött, ami összehasonlításban az OTP által elért szintet közelíti. Ezzel szemben az áramszolgáltató társaságokat nem lehet ugyanebbe a kategóriába sorolni. 

Az elemzők véleménye az, hogy a hosszú távú, 2011-2021 közötti időre szóló szerződések felülvizsgálata nem ígérkezik majd könnyű feladatnak, hiszen a változtatás valójában csak a fogyasztóknak érdekük. Ráadásul egy esetleges módosítás, mint ahogyan az az autópályáknál is történt, esetleg egy egyszeri kompenzációval történhetne, s ki tudja, hogy az mennyibe kerülne. 

A helyzet bonyolultságát mutatja, hogy a Magyar Villamos Művek önmaga is privatizáció előtt áll, és jó lenne nyereségét javítani. 2007-től a villamosenergia piacán is várható a liberalizálás, tehát valójában igen-igen sok feltételt kell figyelembe venni egy esetleges átalakítás során.

Mennyire vagyunk önellátóak, és mennyi az import? 

- Richter Lajosné, az Energiaközpont információs igazgatója: A hazai villamos energiaigény egy harmadát a Paksi Atomerőmű biztosította az év első háromnegyedében. Importból a szükséglet 15 százalékát vásároltuk.

Ha az itthon megtermelt összes energiát vesszük alapul, akkor az atomerőmű részesedése 40 százaléknyit tesz ki, kevesebb mint 30 százalék származik a szenes erőművekből, míg a maradék több mint 30 százaléknyi áramot gáz- és olajtüzelésű erőművek adják, valamint ez utóbbiba tartozik, és szerencsére folyamatosan növekszik a megújuló energiaforrások hasznosítása.

2003-hoz képest 2004-re megháromszorozódott, idénre pedig tovább duplázódott a biomassza tüzelés, illetve a szélerőművi energiatermelés részaránya mára öt százalékot tesz ki. 

A hazai villamosenergia termelés jelentős részét hat társaság adja, a szektor 1995-ben indult privatizációja nyomán ma az erőművek nagy részben, míg az áramszolgáltatók száz százalékban magántulajdonban vannak. Az európai uniós törekvéseknek megfelelően zajlik Magyarországon az energia szektor liberalizációja, amelynek eredményeként 2007-től már a háztartási fogyasztók számára is megnyílik a piac. 

(Kossuth Rádió: Déli Krónika, 2005. november 29., kedd)

	

	nyomtatás | tartalom 
	



 

A legújabb kutatások
A legújabb kutatások azt támasztják alá, hogy Magyarországon elegendő szél és napenergia áll rendelkezésre ahhoz, hogy csökkenteni lehessen a hagyományos energia felhasználását.

- Dr. Tar Károly: A Magyar Szélenergia Társaság alelnöke, Debreceni Egyetem Meteorológiai Tanszékének vezetője: Minden megújuló energia fajtából Magyarországon van annyi potenciál, hogy ezzel élve sokkal könnyebb lesz, hiszen majdnem 8 MW-nyi már az a villamos energia termelés, amit a szélerőművekkel termelnek Magyarországon. 

- És a többi energiaforrás, tehát például a napenergia, ott is elegendő lenne, amit a természet ad?

- Magyarország globál sugárzás viszonyait tekintve még sokkal jobb helyzetben van, mint szélenergia szempontjából. Valahogy stabilabb, biztosabb, talán sűrűbb is az az energia, amit a napból tudunk leszedni, csak az a helyzet, hogy a termelése, vagy a kihasználása az még elég drága. Főleg akkor, hogy ha villamos áramot akarunk termelni, mert hogy ha meleg vizet termelünk, vagy fűtés rásegítéssel használjuk, akkor nem olyan nagyon drága. Valamivel drágább persze, mint a mostani, tehát mondjuk a villanyáram, de hát végül is 5-6-10 év alatt megtérül azért az ára ezeknek is.

- A megújuló energiákkal kapcsolatosan gyakori kritika szokott lenni, hogy minden napenergiát hasznosító eszköz mellé és minden szélenergiát hasznosító eszköz mellé kell egy hagyományosat is teremteni, mert nem mindig süt a nap és nem mindig fúj a szél.

- Meg kell hagyni azokat a hagyományos módszerrel energiát termelő erőműveket, amelyek most meg vannak. Nyilvánvalóan, hogy a légköri energiát, tehát a vízi, a szél meg a napenergia, ezek ilyenek, hogy attól függ a mennyiségük, hogy éppen az az éghajlati elem, aminek az energiáját kihasználjuk, az most éppen milyen állapotban van. Tehát az úgy nem igaz, hogy ha csinálok egy szélerőművet, akkor csinálnom kell mellé egy foszilist is, hanem egyszerűen úgy kell valahogy átalakítani egy ország energia rendszerét, hogy ezt kompenzálni tudja. Ez technikai, vagy műszaki probléma, ezt meg lehet csinálni, pénz kérdés természetesen. Azért ezeknek a hagyományos erőműveknek elég tág határok között kell működni és azért az csak költséges, hogy ha egy alacsony termelési szintről egy magasabbra, vagy fordítva kell az erőművet szabályozni. Műszaki gátja is van ennek.

- Mind ennek eredményeképpen mégis megérné minél több megújuló energiát hasznosítani az EU újonnan csatlakozott országainak térségében, tehát a kelet-európai térségben?

- Persze. Ha komolyan vesszük azt az úgynevezett fenntartható fejlődést, nem tudjuk az üvegházhatást kiküszöbölni és nem is tudjuk már a '70-es évek szintjére levinni, de hogy ne növekedjen, vagy ne exponenciálisan növekedjen tovább, arra a megújuló energiák fokozott felhasználása igen csak jó eszköz.

(Inforádió, 2005. november 29., kedd)
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A szocialista párt nem támogatja
A szocialista párt nem támogatja Orbán Viktor javaslatát az energiapiaci liberalizáció felgyorsítására, mert véleménye szerint az számos kisfogyasztónak árnövekedést jelentene. 

- Burány Sándor, az MSZP frakcióvezető-helyettese: a Fidesz képviselői szerdán a gazdasági bizottságban támogathatják azt a szocialista javaslatot, amely visszaadná a kormánynak a lehetőséget, hogy beleszóljon az erőművek árképzésébe. 

(Kossuth Rádió: Délutáni Krónika, 2005. november 29., kedd)
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Holnap tárgyal
Holnap tárgyal a Parlament Gazdasági Bizottsága az erőművek profitjának esetleges csökkentéséről. A termelők a 2001-ben módosított törvény alapján szabadpiaci árakon adják el az áramot az állami tulajdonú Magyar Villamos Műveknek. Onnan kerül tovább a szolgáltatókhoz, amelyek az állam által megszabott áron számláznak a lakossági fogyasztóknak. E miatt az MVM-nél korábban több 10 milliárdos veszteség halmozódott fel, amit a költségvetésből kellett fedezni. Az áramtermelők szabadpiaci árkon adják tovább az áramot a Magyar Villamos Műveknek, mint a monopol helyzetben lévő állami nagykereskedőnek. Onnantól viszont a mindenkori kormányzat már bele tud folyni az árak meghatározásába, így lehet, hogy a helyi szolgáltató csak a jóval alacsonyabb, hatósági áron számlázzák az energiát a kis fogyasztóknak. A Villamos Művek tehát piaci áron veszi az áramot, ám sokáig nem azon a szinten adhatta tovább.

- Hegedűs Miklós, ügyvezető igazgató, GKI Gazdságkutató Intézet: Az MVM által tovább adott árak ennél kisebb mértékben növekednek, akkor az MVM-nél egy igen jelentős veszteség csapódik le, például 2002-2003-ban több, mint 50 milliárdos veszteség halmozódott föl az MVM-nél. 

A deficites gazdálkodást végeredményben az adófizetők finanszírozták, mivel az államnak persze a költségvetésből kell fedeznie a Villamos Művek veszteségeit. E mellett még nőtt a fogyasztói ár is, bár még mindig nem a reális költségek mértékében. A Gazdasági Minisztérium jelenleg nem szólhat bele az MVM és az erőművek hosszútávú szerződéseibe. 

- Tóth Judit, szóvivő, Gazdasági és Közlekedési Minisztérium: Az Európai Unió jelen pillanatban vizsgálja fölül ezeket a hosszútávú szerződéseket, amelyek az Erőművek, illetve a Magyar Villamos Művek között köttetődtek.

Már is a Parlament elé került az a javaslat, amely szerint a kormány ismét beleszólhatna az erőművek áraiba.

(m1: Híradó, 2005. november 29., kedd)
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Az Orbán kormány a villamosenergia-törvény
Az Orbán kormány a villamosenergia-törvény módosításával és egy miniszteri rendelettel háztartásonként 40 ezer forinttal, összesen 116 milliárddal rövidítette meg a magyar adófizetőket - állítja Gál J. Zoltán szocialista képviselő. A keddi sajtótájékoztatón az is elhangzott, hogy az MSZP visszaadná a kormánynak a lehetőséget, hogy beleszóljon az áram árának alakulásába. 

Az Orbán-kormány 2001 végén a szocialisták ellenszavazata mellett fogadta el azt a törvényt, amely a villamos energia termelő erőművek esetében eltörölte a központi árszabályozás lehetőségét - közölte Gál J. Zoltán, a Miniszterelnöki Hivatal államtitkára. 

A szocialista politikus úgy fogalmazott, ezzel 2004 végéig 64 milliárd forint többletnyereséget értek el az erőművek. Egy esztendővel korábban egy miniszteri rendelet módosításával további 20 milliárdos hasznot könyvelhettek el az áramszolgáltatók is - közölte Gál J. Zoltán. 

- 2000 december végén Matolcsy György gazdasági miniszter kiadott egy miniszteri rendeletet, amely a szolgáltatók számára az addig meghatározott profitjukat kiegészítette egy úgynevezett kockázati prémiummal. Tehát, az addigi nyereségen felül kockázati prémium elnevezéssel többletnyereséget juttatott Orbán Viktor kormánya a szolgáltatóknak is – tette hozzá Gál J. Zoltán.

A szocialista politikus szerint azzal is kár érte az adófizetőket, hogy 2001-2002-ben csőd közeli helyzetbe került a Magyar Villamos Művek Rt. és ezért akkor 32 milliárd forintos állami juttatást kapott. Burány Sándor, az MSZP frakcióvezető-helyettese arról beszélt, hogy a párt szerdán az Országgyűlés Gazdasági Bizottsága elé viszi vitára a javaslatát, hogy állítsák vissza a törvényben az állam szabályozási lehetőségét az erőművek áraiban, erről pedig hétfőn a parlament is szavazhat.

A Fidesz politikusa, Varga Mihály szerint a kormány légből kapott, hasraütés-szerűen kialakított számokról beszél, ahelyett, hogy az áram árának csökkentésével foglalkozna.

Reális esély van arra, hogy 2006 március 1-től tíz százalékkal csökkenjen a villamos energia ára, hogy így a tíz új csatlakozó ország közül ne hazánkban legyen a legmagasabb jelentette ki Varga Mihály, a Fidesz szakpolitikusa. 

Emlékeztetett rá, hogy 2001-ben, a Fidesz kormányzása idején született egy törvény, amelynek értelmében a közüzemi fogyasztó részére értékesített villamos energia az árak megállapításáról szóló törvényben meghatározott hatósági árszabályozás körébe tartozik. 

Varga Mihály kiemelte, hogy ezt az MSZP nem szavazta meg, közülük csupán két képviselő, Lendvai Ildikó és Kósáné Kovács Magda támogatta. Míg a Fidesz-kormány idején tíz százalékos infláció mellett 5,68 százalék volt a lakossági árnövekedés, addig a Medgyessy-Gyurcsány-kormány három éve alatt hat százalék infláció mellett 8,98 százalékos növekedést produkált. 

Az éves növekedés a Fidesz idején 1,42 százalék volt, az MSZP-kormány alatt 2,99 százalék. Ez is azt bizonyítja, hogy a Fidesz tudta érvényesíteni az árszabályozást, a jelenlegi kormány nem – mondta a volt miniszter. Varga Mihály arra kéri a kormányt, hogy közös munkával érjék el a tíz százalékos árcsökkenést, hogy az európai uniós országok közül ne nálunk legyen az 5. legdrágább a villamos áram ára.

(Kossuth Rádió: Esti Krónika, 2005. november 29., kedd)
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Tovább generálják az áram vitát a pártok
Tovább generálják az áram vitát a pártok. A számok úgy pörögnek, mint a villanyóra, a forintok pedig repkednek, akár a számlaértesítők. Tény ugyanakkor, hogy a bérszínvonalhoz képest relatíve magas mai árak a Horn-kormány idején megkötött hosszútávú szerződések következtében, majd az Orbán-kormány idején az erőművek számára szabad árat biztosító törvénymódosítással álltak elő. Energia szakértők szerint azonban leginkább az energia árak világpiaci elszabadulása a drágulás felelőse és lesz is. De nézzük ki mit emel ki.

A villamos energia törvényt 2001. decemberében az Orbán-kormány úgy módosította, hogy az 64 milliárd forint többletnyereséget juttatott az erőműveknek és engedélyezte, hogy azok a szabadpiaci árakhoz igazítsák saját tarifáikat. Egy korábbi miniszteri rendelet például további 20 milliárdot kockázati prémiumot adott a szolgáltatóknak - mondja Gál J. Zoltán, kormánypárti képviselő. Mind e közben az állami tulajdonú Magyar Villamos Művek a végrehajtott árpolitika következményeként 2002 környékén csődközeli helyzetbe jutott. Ez 32 milliárdjába került a költségvetésnek. 

- Gál J. Zoltán, politikai államtitkár: Minden magyar háztartásra tehát 40 ezer forint jut, minden magyar háztartás 40 ezer forinttal rövidített meg ilyen módon Orbán Viktor kormánya.

A szocialista képviselő ezt a 40 ezer forintot Orbán profitnak nevezte el. A politikus szerint szükséges, hogy visszakerüljön a villamos energia törvénybe az a passzus amely szerint a kormány az erőműveknél is beleszólhatna az árképzésbe. A Fidesz szerint a szocialisták olyan dolgokról beszélnek, amelyek nem felelnek meg a valóságnak, hiszen a Fidesz törvényben mondatta ki a hatósági árakat 2001-ben.

- Varga Mihály, gazdasági kabinetvezető, Fidesz: 2001-es törvénymódosításban egy olyan törvényre tettünk javaslatot, egy olyan szabályozásra, amely meg tudta erősíteni az állam szabályozási funkcióit és lehetőségeit. 

Holnap tárgyalják a gazdasági bizottságban a villamos energia törvény módosítását kezdeményező szocialista javaslatot. Varga Mihály a Híradónak elmondta, csak akkor támogatják ezt, ha az az árak csökkenéséhez vezet. Ami azonban már most biztos, a januári áfa csökkentésnek köszönhetően 4%-kal kisebb összeg lesz a villanyszámlán a legalacsonyabb fogyasztói kategóriában.

Folytassuk ott, hogy a hazai áramár némileg az EU átlag alatt van, de ez az árszint komoly teher alacsony bérszínvonal mellett. Ezek ugye tények és aligha megkérdőjelezhetők, itt van velünk a stúdióban Hegedűs Miklós, a GKI energiakutatója, jó estét kívánok! 

- Hegedűs Miklós, ügyvezető igazgató, GKI energiakutató: Jó estét kívánok!

- De ez az ár felülvizsgálat, amiről most szó van, az vajon valós, reális piaci lehetőség, vagy miről van szó?

- Igazából én nem attól várok eredményt, hogy politikai oldalról fölül akarják vizsgálni ezeket a korábbi privatizációs szerződéseket, vagy a most készülő új törvény, ami 2007 utáni szabályozásokat írja elő. Ezek valamelyest mérsékelhetők, vagy az árnövekedés rendjét lassíthatják, de alapvetően arról van szó, hogy miután Magyarországon a tüzelőanyag, tehát a kiinduló energiahordozó, amibe a villamosenergia a termelő vég, ez egy világpiaci termék, ezt világpiaci áron kapja Magyarország és ezeknek az ára a legtöbb szakértőbecslés szerint a reálára növekedni fog.

- A mindenkori kormány, az állam két helyen tud beavatkozni, a szolgáltató felől, vagy az erőművek felől.

- Azt gondolom, a választások után ez a dolog úgy is le fog csengeni és valószínű visszatérnek a szürke hétköznapok, ha a világpiai árak kedvezőtlenül alakulnak, emelkednek, akkor bizony a hazai árak is emelkedni kezdenek. És én azt gondolom, az egész állami szerepvállalás 2007. júliusa után megkérdőjeleződik. Itt az egész liberalizáció arról szól, hogy az alku tárgyává válik a villamos energia ára épp úgy, mint minden más árunak az ára és tulajdonképpen csak a lakossági szférában marad meg valami állami ellenőrzés, de nem ármegállapítás, hanem olyan fajta kontroll, hogy egy ponton túl azért az árak ne emelkedjenek.

- Hegedűs Miklós, köszönjük szépen!

(m1: Híradó este, 2005. november 29., kedd)
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2006. március elsejétől...
… 10 százalékkal csökkentené a villany árát a Fidesz. A konkrét határidőt Orbán Viktor jelentette be a parlamentben. A miniszterelnök és a szocialisták hiteltelenséggel, szélkakaskodással vádolják a Fidesz elnökét. Szerintük éppen Orbán Viktor miniszterelnöksége alatt vonta meg a parlament a kormánytól az árakba való beleszólás jogát. A Fidesz ennek pont az ellenkezőjét állítja.

A Medgyessy-kormány menesztett szóvivője, a Gyurcsány-kabinet miniszterelnökségi államtitkára több mint fél év után kért szót a parlamentben. Gál J. Zoltán már azelőtt bocsánatkérésre szólította fel Orbán Viktort, hogy a Fidesz elnöke felszólalt volna. A szocialista politikus egy 2001-es törvénymódosításra hivatkozott, amellyel szerinte az Orbán-kabinet elvette a mindenkori kormány beleszólási jogát a villanyárakba. Egyben felszólította Orbán Viktort, mondja meg, hogy ez kiknek állt érdekében.

Gál J. Zoltán frakcióvezető-helyettes, MSZP: -Ki kell most javítani ezt a régi hibát. Az MSZP-SZDSZ törvénymódosítást nyújt be a villamos energiáról szóló törvényhez. A módosítás visszaemeli a jogszabályba azt a paragrafust, amit a Fidesz onnan kiradírozott. Az MSZP indítványa újra lehetővé teszi a kormány számára a villamos energia értékesítési árának szabályozását.

Gál J. Zoltán felszólalása ellenére Orbán Viktor a kormánypártok támogatását kérte a Fidesz határozati javaslatához, amelyben a nagyobbik ellenzéki párt megkülönbözteti a tisztességes nyereséget a luxusprofittól.

Orbán Viktor elnök, Fidesz: -Én azt javaslom önöknek, legyünk partnerek, és tűzzük ki közös célként, hogy 2006. március elsejétől 10 százalékkal csökkentsük a kisfogyasztók számára szolgáltatott villamos energia, áram díját. Javaslom, legyen közös célunk, hogy 2006. március elsejétől az emberek ne fizessenek többet ezért a szolgáltatásért, mint amit egyébként a villamos energia ára valóban megkövetel. Vagyis, 2006. március elsejétől ne kelljen a magyar embereknek mások luxusprofitját fizetniük.

Orbán Viktornak ezúttal nem a gazdasági miniszter, hanem a miniszterelnök válaszolt. Gyurcsány Ferenc Gál J. Zoltán szellemében a volt miniszterelnök személyes felelősségéről beszélt.

Gyurcsány Ferenc miniszterelnök: -Tudniillik, ha igaz az, amit ön nekem állandóan mond, elnök úr, ezt mondta a tévévitánkban is, hogy az a dolga a kormányoknak, hogy érzékeny területeken szabályozzák az árakat, akkor elég nehéz megérteni, hogy ön 2001. végén saját kormányának javaslatára, sőt, személyes szavazatával miért állt el attól a korábbi lehetőségtől, amely megvolt, hogy tudniillik az erőművek által alkalmazott árakat az állam ellenőrizhette. Ön személyesen is igent nyomott arra a javaslatra, hogy az állam árkorlátozó szerepe szűnjön meg.

Orbán Viktor nem reagált a két kormánypárti politikusra, mint mondta, méltánytalan volt a hangnem. A Fidesz nevében Deutsch Tamás utasította vissza Gyurcsány Ferenc és Gál J. Zoltán szavait. Az ellenzéki politikus szerint épp az ellenkezője igaz annak, amit a két kormánypárti politikus állít.

Deutsch Tamás frakcióvezető-helyettes, Fidesz: -A 2001. decemberi módosítás a kormány hatósági árszabályozási jogosítványait megerősítette.

Orbán Viktor még a parlamenti felszólalása előtt bejelentette, hogy csütörtökre megbeszélésre hívta annak az öt energiavállalatnak a vezetőit, amelyekkel a Horn-kormány megkötötte a hosszútávú áramvásárlási szerződéseket. A konzultációra az állam képviseletében a Magyar Villamos Művek kapott meghívót. A Fidesz elnöke hangsúlyozta: nem a tisztességes nyereséget, hanem a luxusprofitot kifogásolja.

(Hír Tv: Híradó, 2005. november 29., kedd)
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Gyurcsány Ferenc átverésnek tartja,...
… hogy éppen az a Fidesz szorgalmazza az elektromos áram luxusprofitjának a letörését, amelyik négyéves kormányzásának idején megszüntette az állami árkorlátozás lehetőségét. A miniszterelnök szokásos kedd reggeli rádióinterjújában azt is mondta: az ellenzék az ügyben a haza nagy megmentőjének mutatja magát. Vizet prédikál és bort iszik.

(Hír Tv: Híradó, 2005. november 29., kedd)
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A fideszes Deutsch Tamás...
… tegnap a parlamentben már cáfolt a miniszterelnök állítását. Az ellenzéki képviselő szerint a 2001-es törvénymódosítás nem megszüntette, hanem éppen ellenkezőleg, megerősítette a kormány árszabályozási jogát, amelyet a pénzügyminiszter és a gazdasági miniszter együttes hatáskörébe utalt. Deutsch Tamás hozzátette: ezzel a lehetőséggel a jelenlegi koalíció az elmúlt három és fél évben egyszer sem élt.

(Hír Tv: Híradó, 2005. november 29., kedd)
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„Azt a politikát, hogy...
… x százalékkal csökkentsük a villanyáram árát, meghagyjuk másnak" - jelentette ki Gál J. Zoltán. A miniszterelnöki hivatal politikai államtitkára szerint Orbán Viktor 116 milliárd forinttal rövidítette meg a magyar családokat az energiatörvény 2001-es módosításával. Arra a kérdésünkre, élt-e a szocialista kormány a törvény által előírt hatósági ármeghatározás lehetőségével, illetve tényleg 44 százalékkal nőtt-e az áram fogyasztói ára az utóbbi három évben, az államtitkár azt válaszolta, hogy ne tévesszük össze a körtét az almával, mert az emelkedést az Orbán-kabinet döntése okozta.

Továbbra sem akarja csökkenteni az energia árát a kormány, ezért utasítja el a Fidesz javaslatát – reagált Gál J. Zoltán kijelentéseire a Fidesz alelnöke. Varga Mihály szerint a szocialisták csak a figyelmet akarják elterelni Orbán Viktor eredeti javaslatáról, ami 10 százalékos árcsökkentést, a versenypiac megnyitását és a hatósági árak érvényesítését szorgalmazza. A fideszes politikus azt mondja, akármire is fogják a szocialisták, az ő időszakukban nőttek drasztikusan az energiaárak, és 2003-ban ők emelték meg az elektromos áram áfáját is 12 és félről 25 százalékra.

(Hír Tv: Híradó, 2005. november 29., kedd)
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Gázüzemű erőművet...
… építene egy Kapolyi László érdekeltségébe tartozó cég Vásárosnaményben. A beregi városban az érdektelenségbe fulladt népszavazás után a képviselő-testület fog dönteni a beruházásról. A környezetvédők is megfogalmazták aggályaikat.

Harmincmilliárd forintért építene erőművet Kapolyi László Vásárosnaményben. A leggazdagabb szocialista politikusként is ismert vállalkozó Ukrajnából csővezetéken hozná be a gázt, és a termelt áramot távvezetéken juttatná el az országos hálózatba. A három beruházás egyesek szerint komoly környezetvédelmi aggályokat vet fel. Vásárosnamény polgármestere talán ezért is kezdeményezett a település határába tervezett ipari parkról népszavazást. A 18 százalékos részvétel mellett az urnához járulók 70 százaléka igennel, míg 30 százaléka nemmel szavazott. A városlakók nagy része nem tájékozódott arról, hogy milyen előnyökkel és hátrányokkal jár a tervezett beruházás.

Asztalos István választókerületi elnök, Fidesz Vásárosnamény: -Aki viszont végiggondolja a történteket, azok számára legalább meglepő az az eseménysor, ami megelőzte a népszavazást.

-Miért?

-Konkrétan arra gondolok, hogy másfél éve kereste meg dr. Kapolyi László erőműépítési szándékával a városvezetést. A polgármester részéről rövidesen meg is kapta az elfogadó nyilatkozatot. Másfél éve megy a beruházás előkészítése. A képviselőtestület megszavazta az ezirányú településfejlesztési koncepciót, tehát minden sínen volt. És akkor mint derült égből a villámcsapás egy hirtelen ötlettel a polgármester úr kiírta a népszavazást. Most úgy látszik, hogy kételyek merültek fel benne az erőmű-beruházás kapcsán, vagy esetleg politikai alkuk lehetnek a háttérben.

Az E-misszió Egyesület ellenzi a kombinált ciklusú hőerőmű megépítését.

Priksz Gábor elnök, E-misszió Egyesület: -Úgy érezzük, hogy ezzel az erőmű nagyon komoly kockázati tényezőt jelent a Tisza számára. Hiszen itt a hűtővíznek a Tiszába való kerülésével fölmelegedhet a Tiszának a vize. Ez a nyári időszakban komolyabb halpusztulást és komolyabb problémákat okozhat.

Rövid időn belül ezen a héten vagy a jövő héten a képviselőtestület fog a beruházás sorsáról dönteni.

(Hír Tv: Híradó, 2005. november 29., kedd)
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Alaposan felforrósodtak a kedélyek a parlamentben
Igen éles, néha egyenesen sértő hangnemű vita folyt a Tisztelt Házban. Orbán Viktor bejelentette, hogy az általa luxusprofitnak nevezett ügyről tárgyalásokat kezdeményezett a nagy áramszolgáltatókkal. Kuncze Gábor, az SZDSZ elnöke luxushülyékről beszélt napirend előtti felszólalásában.

A miniszterelnök a parlamentben napirend előtt kijelentette: január 1-jétől a gyógyszerárak és a lakossági gázárak mellett a lakossági villamosenergia-árak sem emelkednek.

Gyurcsány Ferenc miniszterelnök -Nemcsak hogy nem lesz ilyen áramemelés, hanem éppen azért, mert csökkentjük az általános forgalmi adót, éppen azért lakossági áramárcsökkenés lesz, legalább négy százalékkal. Azért, mert ez a kormány az nem beszél, hanem felelősen cselekszik.

Szintén napirend előtt az SZDSZ elnöke debil dolognak nevezte egyetlen szó állandó ismételgetését, utalva ezzel a Fidesz által az utóbbi héten emlegetett luxusprofit kifejezésre.

Kuncze Gábor: -A továbbiakban luxushülyéknek tekintem azokat, akik állandóan, újra és újra ugyanannak a kifejezésnek az emlegetésére alkalmasak csak.

A Fidesz közben határozati javaslatot nyújtott be a lakossági áramárak csökkentése érdekében. Orbán Viktor ezt új javaslattal egészítette ki. A Fidesz elnöke azt javasolja, hogy 2006. március 1-jétől 10 százalékkal csökkenjen a villamos energia díja a kisfogyasztók számára. Ennek módjáról a Fidesz elnöke szakmai egyeztetést kezdeményezett, ezért meghívta az erőművek vezetőit a parlamentbe.

Orbán Viktor: -Megpróbálunk egyetértésre jutni, vagy az első lépést megtenni egy egyetértés irányába, hogy hogyan tudjuk elérni a luxusprofit letörését, és a tisztességes profit biztosítását ezeknek a cégeknek a számára.”

Az igazi egymásramutogatás csak ezután következett. A Fidesz szerint a kormánynak van lehetősége beavatkozni a lakossági villamosenergia-árak alakításába, az MSZP szerint azonban ezt a lehetőséget pont az Orbán-kormány vette ki a törvényből 2001-ben. Az SZDSZ közben úgy véli, hogy a két párt sajátos politikai giccsversenybe kezdett.

(…)

Gusztos Péter úgy vélte, az MSZP nemzeti minimumprogramja ugyanolyan tartalmatlan, mint a Fidesz nemzeti garanciatörvénye. Az SZDSZ ezért azt kéri a két nagy párt általuk kádáristának minősített politikusaitól, hogy mielőtt a parlamentben bemennének, hagyják ki giccses javaslataikat, pártállás szerint a piros, illetve a narancssárga kukában.

(Magyar ATV: Híradó, 2005. november 29., kedd)
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Az MSZP szerint...
... az Orbán-kormány 116 milliárd forint kárt okozott az adófizetőknek. Gál J. Zoltán, a Miniszterelnöki Hivatal politikai államtitkára azt mondta, hogy a villamosenergia-törvény módosításával az Orbán-kormány többletnyereséget juttatott az erőműveknek. Elemzők szerint ha a kormányzat komolyan gondolja a hosszútávú szerződések módosítását, akkor egyszeri, milliárdos nagyságrendű pénzügyi kompenzációra kényszerülhet az állam.

Az MSZP szerint 2001-ben olyan törvénymódosítást szavaztatott meg a kormány, amellyel megszűnt az a joga, hogy az áram vételi árát befolyásolja. Azt az árat, amiért az MVM a monopolhelyzetű árampiaci nagykereskedő megveszi az áramot a termelő erőművektől. A villamos energia addig hatósági áram, attól kezdve piaci ár lett. Gál J. Zoltán szerint ezzel 64 milliárd forinttal emelkedett a piaci szereplők haszna. Az MVM az Orbán-kormány alatt csődközeli helyzetbe került, ezért kért az államtól 32 milliárdot. Ráadásul a szolgáltatók kockázati prémiumot is kaptak az előző kabinet idején – tette hozzá a képviselő. Ez plusz 20 milliárd forint hasznot hozott az árampiac harmadik szereplőjének. A szocialisták szerint az Orbán-kormány így 116 milliárd forintot vett ki a lakosság zsebéből, amit a mostani kabinet kompenzált.

Gál J. Zoltán képviselő, MSZP: -2005. február elsejei hatállyal megszületett az az új miniszteri rendelet, amely a szolgáltatók mintegy kilenc százalékos nyereségrátáját, velük egyébként egyeztetve és egyetértésben 7,1 százalékra levitte.

Az MSZP szerint a profit csökkentésére az áramszolgáltatóknál már nincs szükség, csak a termelői oldalon kell lépéseket tenni. Gál J. Zoltán azt mondta, hogy ennek érdekében kezdődött el egy tárgyalássorozat a szabályozó hatóság és az erőművek között, és ennek közepén tett javaslatot az áramár csökkentésére Orbán Viktor. A szocialisták hétfőn módosító javaslatot nyújtanak be az Országgyűlésnek, hogy állítsák vissza a kormány hatósági árszabályozó szerepét az erőművekkel szemben.

(Magyar ATV: Híradó, 2005. november 29., kedd)
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Találkozott egymással...
… Gyurcsány Ferenc miniszterelnök és Hernádi Zsolt, a Mol Rt. elnök-vezérigazgatója, és a híradások alapján, már nehéz eldönteni, hogy melyikük mondta, merthogy talán mind a ketten, azt, hogy Magyarország könnyen biodízel-nagyhatalommá válhat, de ezügyben erőteljes fejlesztéseket kell tenni. Én úgy emlékszem, hogy a biodízel-ügy az már az Orbán-kormánynak is egy, hát nem is tudom, talán nem okvetlenül a legmagasabb prioritása volt, de ott is felmerült már az akkori FVM vezetője, Torgyán József rengetegszer elmondta, hogy erre szükség van, és hogy tesznek lépéseket az ügyben. Hogy áll az ügy most ön szerint?

Boros Imre közgazdász: -Hát szép bejelentés volt a miniszterelnök részéről. Igaz, hogy erre nagy szükség lenne, viszont a tettek mezején gyengén állunk. Annak idején két építés is elkezdődött még a polgári kormány alatt biodízel-ügyben, aztán megfeneklett. A legnagyobb baj itt, ezen a területen, hogy ennek megfelelően a törvényeink nem változnak, és azok a beruházások, amelyek szükségeltetnek biodízel- vagy bioetanol, amelyet a benzinbe kevernek előállításhoz, az egy jövedelempályát előre kéne láttatni a beruházókkal meg a termelőkkel, 15-20 éves pályát, így törvénybe kéne foglalni, hogy pl. mennyit kell kötelezően be kell venni, hogy pl. mennyi az átvételi ár, stb., ezek viszont egyáltalán nincsenek, pedig ez igazi kormányzati munka lenne. Tehát ez inkább egy ilyen nagy blikkfangos bejelentés pillanatnyilag, mint valóság, bár nagy szükség lenne a valóságra is, hogy változzék.

-Hogyan lehetne a biodízel, illetve a biomassza-előállítással esetleg a magyar villamosenergia-hálózat szerkezetét megváltoztatni?

-Hát nagyon könnyen, szerkesztő úr. Én egy durva kalkulációt végeztem. Egy olyan 100-130 ezer hektárnyi terület ha biomasszát termel, lett légyen ez kukorica, repce, vagy egyebek, vagy energiafüvek, az kiváltana egy paksi egységet, egy 440 megawattos egy egység, ugye három ilyen egységünk van, az pedig az ország 40 százalékát ellátja villannyal. Tehát nagyon nagy a lehetőség ebben, viszont, természetesen beruházások kellenek hozzá. Technológiák készen vannak, nem kell kitalálni őket, csak át kell sétálni a határ túlsó oldalára, pl. Ausztriába, ? város, vagy tizenötezres város teljes egészében megújuló energiaforrásból van, de ?-et, az ötezres várost szintúgy említhetnénk. Mindenfajta technológia készen van, de sem pályázatok nem voltak erre tisztességesen kiírva az első nemzeti fejlesztési tervbe. És kérem szépen, aki pl. az autóját repceolajjal üzemeltetné, azt jövedéki bírsággal elkapná a vámos, azt vinné befele. Szóval hát ennyire vannak a tettek meg a realitások egymással összhangban.

(...)

(Hír Tv: Esti gyors, 2005. november 29., kedd)
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Nem támogatják a szocialisták...
… Orbán Viktor 10 százalékos áramárcsökkentési javaslatát. Gál J. Zoltán államtitkár azt állítja, hogy éppen a volt miniszterelnök miatt szabadultak el az árak. A fideszes Varga Mihály szerint viszont nem igaz, amit a szocialisták állítanak, mert ha tényleg sokallnák a villanyáram tarifáit, akkor megszavaznák az árcsökkentésről szóló javaslatot is. Az ellenzéki párt országgyűlési vegyesbizottság felállítását kezdeményezi a privatizált erőművek hosszútávú áramvásárlási szerződéseinek felülvizsgálatára.

Burány Sándor országgyűlési képviselő, MSZP: -Az a hiba, amelyet nem akarunk hagyni, hogy a Fidesz elkövessen, a Fidesz javaslatainak az érvényre jutása lenne.

Ezekkel a szavakkal utasította el végleg az MSZP-s Burány Sándor Orbán Viktor 10 százalékos villanyár-csökkentési javaslatát. Gál J. Zoltán államtitkár ugyanakkor megismételte, hogy az Orbán-kormány miatt drága az áram, és azt mondta: a volt miniszterelnök 116 milliárdot vett el az emberektől. Kitérő választ kaptunk arra a kérdésünkre, hogy 2002 óta a kormány élt-e törvény adta jogával, és beavatkozott-e a villanyárakba.

Gál J. Zoltán politikai államtitkár, Miniszterelnöki Hivatal: -Almát körtével én itt akkor sem vetek össze, hogyha engem ön erre megpróbál rávenni, mert a szociális tarifa bevezetésével érdemben már az árképzés rendszere, az árpolitika Magyarországon. Szerintünk igazságosabb, mert azokat preferálja, akiknek nagyobb a szükségük erre.

Varga Mihály alelnök, Fidesz: -Pótcselekvésről van szó. Ahhoz a javaslathoz képest, amit mi tettünk, teljesen mással foglalkozik a kormány. Nem azzal, hogy a magyar lakosság érdekébe hogyan csökkentse az árakat – reagált a Fidesz alelnöke.

Varga Mihály szerint a szocialisták nem akarják csökkenteni az áram árát. Azt mondja, a tények önmagukért beszélnek, a kormányváltás óta 44 százalékkal nőttek az áramtarifák, 12-ről 25 százalékra emelkedett az áfa, a kabinet pedig egyszer sem nyúlt a hatósági ármeghatározás eszközéhez. Varga Mihály az árcsökkentésről szeretne tárgyalni.

Varga Mihály alelnök, Fidesz: -Gál J. Zoltán ehelyett teljesen másról beszél. Ráadásul olyan dolgokról, amelyek nem felelnek meg a valóságnak is, hiszen ha így lenne, tételezzük föl, akkor azt a kérdést kéne föltennünk, hogy 2002 óta a Medgyessy-Gyurcsány kormány vajon miért nem tett meg mindent annak érdekébe, hogy a helyzet, ha szerintük ennyire rossz, akkor megváltozzon?

A fideszes politikus bemutatta a 2001-es energiatörvény szavazásáról szóló parlamenti jegyzőkönyvet. Ebből az derül ki, hogy az akkor ellenzéki SZDSZ is megszavazta a javaslatot, hasonlóan a szocialista Lendvai Ildikóhoz és Kósáné Kovács Magdához. Nemmel csak az MSZP-frakció többi tagja, és a MIÉP szavazott.

(Hír Tv: Híradó, 2005. november 29., kedd)
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Szakemberek sem értik a pártok profitvitáját
Az MSZP szerint az Orbán-kormány háztartásonként negyvenezer forintot vett ki az adófizetők zsebéből az energiaszektornak juttatott támogatások révén. A Fidesz viszont a villamos energia árának "drasztikus" növekedését veti a Medgyessy-Gyurcsány kormány szemére. Az [origo] által megkérdezett szakértő szerint ezeken a felvetéseken közgazdaságilag nehezen lehet kiigazodni.

Kedden tovább folytatódott a vita a kormány és az ellenzék között arról, hogy ki okolható a villamos energia árának szintjéért. Gál J. Zoltán, a Miniszterelnöki Hivatal politikai államtitkára egy sajtótájékoztatón közölte, hogy az Orbán-kormány egy törvénymódosítás és egy miniszteri rendelet révén, valamint a Magyar Villamos Művek (MVM) Rt. üzleti veszteségének finanszírozásával összesen 116 milliárd forinttal, háztartásonként 40 ezer forinttal rövidítette meg a magyar adófizetőket.

A volt kormányszóvívő szerint a villamos energiáról szóló törvény 2001. decemberi módosításával 64 milliárd forint, egy 2000-es gazdasági miniszteri rendelet értelmében pedig 20 milliárd forint többletnyereséget juttatott az Orbán-kormány az erőműtársaságoknak, ami kiegészülve az MVM Rt. veszteségével, összesen 116 milliárdos állami kiadást jelentett. 

Varga Mihály, az Orbán-kormány pénzügyminisztere "légből kapott, hasraütésszerűen kialakított" adatoknak nevezte a szocialista képviselő által citált számokat. Majd a kormány szemére vetette, hogy vádaskodik, ahelyett hogy az áram árának csökkentésével foglalkozna. A Fidesz gazdasági kabinetének vezetője szerint az elmúlt három évben közel kilenc forinttal emelkedett a villamos energia lakossági átlagára. Varga összehasonlításul az MTI-nek elmondta: az Orbán-kormány négy éve alatt évente átlagosan 1,42 forinttal, míg a jelenlegi kormány évente átlagosan 2,99 forinttal, vagyis több mint a duplájával, emelte az árat.

Közgazdaságilag nehezen értelmezhető

"A számokkal való dobálózást részben a magas energiaáraknak, részben pedig a kampánynak tudom be" - mondta az [origo]-nak Hegedűs Miklós, a GKI Energiakutató és Tanácsadó Kft vezérigazgatója, aki szerint még egy külső szakértőnek is nehéz állást foglalnia az árakról, támogatásokról és profitokról szóló hírek kavalkádjában.

"A fő probléma, hogy a kőolaj és a földgáz világpiaci árának ugrásszerű emelkedésével a kormányok mindenütt kénytelenek szembenézni azzal, hogy a drágulást milyen mértékben hagyják közvetlenül érvényesülni a fogyasztói árakban. Ilyenkor a politikai szereplők gyakran felvetik, hogy korábbi kormányzati intézkedések megtétele vagy épp meg nem tétele okozza a drágulást, esetleg az energiatermelők profitéhsége játszik szerepet. Ezek a felvetések azonban közgazdaságilag mindig nehezen értelmezhetők" - vélte Hegedűs.

A vezérigazgató elmondta, hogy az energiahordozók áremelkedésének köszönhetően a szektor nyereségessége valóban megduplázódott Európában, de arról nem szoktak szót ejteni, hogy miből finanszírozzák a befektetéseiket az energiatermelő cégek, amikor alacsony az olaj ára. "Magyarországon akadnak kiugróan nyereséges és veszteséges energiatermelő vállalkozások. Sikerük inkább függ gazdálkodásuk hatékonyságától, illetve a privatizáció idején kötött hosszú távú szolgáltatói szerződésektől, mint a menet közbeni jogszabályalkotási és módosítási folyamatoktól, melyek a szektor vagy a gazdaság egészére érvényesek."

Hegedűs szerint az Európai Bizottság folyó vizsgálatát sem szabad összekeverni a pártok árképzési versenyével. Az EU nem a magyarországi energiaárakat vizsgálja, hanem hogy kapnak-e a villamosenergia-termelők az európai jogrendbe ütköző módon állami támogatást. A GKI Energiakutató vezetője az [origo]-nak elmondta: a hazai energiaárak átlagosan 10-15%-kal alatta maradnak az uniós áraknak. Mivel a szektorra jellemző műszaki színvonal és hatékonyság valamivel gyengébb, a környezetvédelmi előírások pedig ugyanúgy érvényesek, mint más uniós tagállamban, árcsökkentést Hegedűs Miklós nem tart reálisnak.

(Origo, 2005. november 29., kedd)
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8 milliárdot költ a BP zöldenergia-fejlesztésre 
Az alternatív energia beruházások megduplázását tervezi a brit olajtársaság, a BP. Becslések szerint a zöldenergiák eladási értéke tíz éven belül évi 6 milliárd dollárra emelkedhet.

Az olajtársaság napenergetikai beruházásai során szerzett tapasztalatait kívánja hasznosítani a jövőben. A szél-, hidrogén- illetve gázipari fejlesztésekre mintegy 8 milliárd dollárt szán a következő tíz évben a vállalat. A BP Solar részleg bevételei pedig 2008-ra elérik az 1 milliárd dolláros lélektani határt.

"A napenergiai területen szerzett a vállalat már annyi tapasztalatot, hogy bátran bele merjünk vágni a fejlesztésekbe. Megfelelő technológiai háttér áll mögöttünk, így a megújuló energiaipar más ágazataiban is jelentős sikereket érhetünk el" - fogalmazott a vállalat elnök-vezérigazgatója, Lord Browne. A feladatokat a BP új részlege, az Alternative Energy bonyolítaná le., melynek központja Nagy-Britanniában lesz, de a projekt világszerte 2500 embert érint.

Hozzátette: az első három éves fázisban mintegy 1,8 milliárd kívánnak költeni, melyen egyenlő arányban osztozik majd a nap- és szélenergia, illetve a hidrogén- és gázüzletág. A vállalat jelenleg az USÁ-ban, Spanyolországban, Indiában és Ausztráliában állít elő nagyobb mennyiségű napenergiát, s a közelmúltban írt alá szerződést Kínával az ottani piaci megjelenésről.

Nem a brit olajtársaság az egyetlen, mely szívén viseli az alternatív energia ügyét. A hétvégén a Mol Rt. és Gyurcsány Ferenc tárgyalt a bioüzemanyag-előállítás lehetőségeiről, mivel a miniszterelnök hazánkat a legnagyobb európai előállítók és szállítók között szeretné látni. A Mol Rt. közreműködik a kormányelőterjesztés elkészítésében, s mint az egyik legnagyobb jövőbeli vásárló segít a szabványok és a technológia kiválasztásában is.

(Origo, 2005. november 29., kedd)
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64 milliárdos "Orbán-profit" (csak az erőműveknek)
A villamosenergia-piac érintettjeiről, a múlt történéseiről tartott tájékoztatót Gál J. Zoltán, az MSZP frakcióvezető-helyettese "Luxus-profit vagy Orbán-profit" címmel. Az eseménynek az adott különös jelentőséget, hogy tegnap és a múlt héten meglehetősen bizonytalan híresztelések, félmondatok láttak napvilágot az egész lakosságot és a tőkepiac csaknem összes szereplőjét érintő rendszer "megreformálásáról". 

A villamosenergia-rendszer szereplőivel és az egyes szinteken keletkező profittömeggel reggeli írásunk foglalkozik, amelyben a jövőben várható folyamatokról nyilatkozó elemzői véleményeket is szerepeltetünk. 

"A 2000. évi árszabályozás módosításai 2000 és 2004 között összesen 116 milliárd Ft-os indokolatlan kárt okoztak az államnak, ezzel minden minden magyar háztartást 40 ezer Ft-tal rövidítettek meg. 2001 decemberében olyan törvénymódosítást lett megszavazva, amellyel megszűnt a kormány joga, hogy az MVM (az állami tulajdonban, monopolhelyzetben lévő árampiaci nagykereskedő) vételi árát befolyásolja (a termelő erőművektől). A villamos energia addigi hatósági ára 2004. január 1-jétől piaci alapúvá vált, egyes erőművek nyereségmutatóinak kiugróan magas tavalyi értéke már ehhez köthető" - sorolta fel a legfontosabb tényezőket Gál J. Zoltán, a Magyar Szocialista Párt frakcióvezető-helyettese. 

Az előző választási ciklusban elfogadott, az MSZP számításai szerint indokolatlan törvénymódosítások összesen 64 milliárd Ft-tal növelték 2000 és 2004 között a villamosenergia-piac termelői oldalán álló szereplőinek nyereségét. Továbbá ez a "luxus-profit" mintájára elnevezett "Orbán-profit" a közvetítő szerepet betöltő, állami tulajdonú MVM-nél 32 milliárd Ft-os veszteséget, az elosztó-szolgáltató szerepet betöltő áramszolgáltató társaságoknál plusz 20 milliárd Ft-os nyereséget okozott (mely nem a hatékonyság-növekedésből keletkezett) - mondta el Gál J. 

A kormány szűkülő mozgástere miatt idén februártól módosította rendeletét, amellyel az áramszolgáltatók elérhető eszközarányos nyereségrátáját 9%-ról 7.1%-ra csökkentette. Újabb lépésekre a rendszerszintű profit csökkentésénél az áramszolgáltatóknál már nem, csak a termelői oldalon van szükség - tette tisztába a tegnap még nem teljesen egyértelmű mondatokat a politikus. 

Ennek érdekében kezdődött el egy meglehetősen határozott hangú tárgyalás a szabályozó hatóság és az erőművek között. "A Magyar Energia Hivatal elengedhetetlennek tartja, hogy a versenypiaci kockázatoktól független hosszú távú szerződések alapján történő kifizetések ne biztosítsanak indokolatlanul magas nyereséget az erőműveknek" - fogalmazott a politikus. Gál J. szerint a hosszú hetek óta folyó "csendes tárgyalásokat" Orbán Viktor politikai felvetése akadályozta meg. 

"A kormány már a jövő héten új javaslatot terjeszt elő, amelynek tartalma egyértelmű: szükség van arra, hogy a kormánynak az erőművekkel szemben újra legyen hatósági árszabályozó eszköze." A kormánynak nem áll szándékában hatósági kényszert alkalmazni, csupán az erőművekkel folytatott esetleges ártárgyalások előtt szeretne jobb pozícióba kerülni - erősítette meg Gál J. Zoltán a Portfolio.hu kérdésére. 

A fentiek tükrében a kormány céljai egyértelműnek látszanak: a jövőre vonatkozó ártárgyalások csak a termelői oldalon álló erőműveket érintik, ahol a rendszerben keletkező legjelentősebb nyereség képződött az elmúlt években. 

Ennek megfelelően a korábbi, politikai hátterű változtatási szándékokból eredő bizonytalanság várhatóan kikerül a tőzsdén forgó áramszolgáltató társaságok (Démász, Elmű, Émász) piaci megítéléséből, amelyek elérhető profittömege a korábban rögzített keretrendszernek megfelelően alakulhat. 

Az erőművekkel folytatott tágyalások azonban a törvénymódosító javaslattal együtt sem mutatkoznak egyszerűnek. Elemzői vélemények szerint a hosszútávú szerződések módosításához könnyen lehet, hogy egyszeri kompenzációra kényszerül az állam. 

Az áramszolgáltató részvények érdemi forgalom nélkül mutatnak gyengülést a mai kereskedés során a parketten.

(Portfolio, 2005. november 29., kedd)
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Bizottságban vizsgálná a Fidesz az áramvásárlási szerződéseket 
Országgyűlési vegyesbizottság felállítását kezdeményezi a Fidesz a privatizált erőművek hosszú távú áramvásárlási szerződéseinek felülvizsgálatára - jelentette be Pokorni Zoltán. 

A Fidesz alelnöke közölte: Varga Mihállyal közösen javasolják, hogy az országgyűlés költségvetési, gazdasági, európai integrációs és számvevőszéki bizottságainak egy-egy ellenzéki, illetve kormánypárti tagjából alakítsák meg a nyolc tagú paritásos testületet a kérdéskör felülvizsgálatára. Pokorni szerint az Európai Unió Bizottsága is veszélyesnek tartja a privatizáció nyomán mára kialakult helyzetet, s ma már „a kezdeti elutasítás után a kormánypártok is hajlanak arra, hogy komolyan kezeljék" az áram árával kapcsolatos kérdéseket. 

(FigyelőNet, 2005. november 29., kedd)
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