 

A puskapor szaga
MÉSZÁROS TAMÁS

Már épp arra készültem, hogy megemlékezem néhány keresetlen szóval a szocialisták legutóbbi, enyhén szólva elképesztő parlamenti rövidzárlatáról. Bizonyára emlékeznek még: amikor a Fidesz elnöke a parlamentben kikelt az áramszolgáltatók „luxusprofitja" ellen, egyszersmind a villanyáram árának tízszázalékos csökkentését követelve, Kóka János rögvest keményen nekiment: térjen magához, és hagyjon békét a hosszú távú magánjogi szerződéseknek, mert azok felülvizsgálata képtelenség. Aztán három nap múlva, miután a sajtóban már nemcsak publicisták, hanem nemzetközi jogászok is siettek alátámasztani a gazdasági miniszter józan érveit, egyszer csak - szintén a parlamentben - felállt Gál J. Zoltán, a Miniszterelnöki Hivatal államtitkára, váratlanul bejelentendő, hogy a kormány már hónapok óta konzultál a nagy áramszolgáltatókkal, mégpedig a közeli siker megalapozott reményében.

Hirtelen kiderült, hogy amikor Orbán Viktor bedobta az áramár témáját a T. Házban, akkor a kormány képviselői első, lányos zavarukban letagadták a már folyamatban lévő alkudozás tényét. Holott nem volt abban semmi szégyellnivaló; s ha már egyszer - még a tárgyalások eredményes befejezése előtt - az ellenzék tudomására jutott, hát helyesebb lett volna azonmód őszintén beszélni róla. Kóka félrevezető műfelháborodása nemcsak értelmetlen volt, de politikai hiba is, hiszen ha egyenesen beszél, menten elejét vehette volna, hogy a jobboldal első számú vezetője az áramfogyasztók védőszentjeként tetszelegjék.

Mondom, már készültem e ronda baklövést alaposabban elemezni, különös tekintettel arra az eléggé fel nem mérhető veszélyre, aminek a nyilvánosság ilyetén megcsúfolásával a kormányzat épp a választások előtt kiteszi magát - ám akkor meghallottam, mit mondott Orbán Viktor pártja ifjúsági szervezetének rendezvényén. Félreértés ne essék, beszédének semmi köze sem volt az áram árához, dehogyis; viszont használt egy olyan mellbevágó kifejezést, amely - legalábbis a magam „olvasatában" minden más aktuálpolitikai témát háttérbe szorít.

A közelgő választásokról szólva a Fidesz elnöke ugyanis minden felvezetés, átmenet vagy magyarázat nélkül ezt mondta: „Én érzem a puskapor szagát, érzem, hogy mi van a levegőben, és higgyétek el, nagy dolgok vannak készülőben." Szóval, változatlanul nem tartom elhanyagolhatónak, miért rontja saját hitelét felesleges kamuflálással a kormány - Orbán kijelentése azonban kétségkívül más kategóriába sorolandó. Mert sokkalta aggasztóbb kérdéseket vet fel.

Ha az ellenzék nagyobbik pártjának elnöke puskaporszagot érez, az világos utalás az erőszak légkörének kialakulására. Ez a megfogalmazás ugyanis (lásd még: „puskaporos a levegő") a magyar nyelvben egyértelműen azt jelenti, hogy robbanásközeli a helyzet, az indulatok bármikor végletesen elszabadulhatnak, legalábbis attrocitásokra lehet számítani. Szorosabb értelemben: feltételezhető, hogy valakik lőni fognak, illetve másfajta támadásra készülnek. Maga a nyelv is veszélyes fegyver: az egyes fordulatok rögzült képzeteket vonzanak, hangulatot és érzéseket keltenek. Ahol puskaporszagot érzünk, ott közel a félelem.

Vagy a félelem felkeltésének szándéka.

De miért akarna Orbán Viktor félelmet gerjeszteni a választások előtt? És kitől kellene félnünk? Kinek a puskaporát érezzük a levegőben? Az aligha valószínű, hogy a Fidesz elnöke az övéi indulataira utalna, velük fenyegetne. Tán majd a koalíció „ront rá a nemzetre" megint, mint nemrég Tusnádfürdőn hallhattuk?

Mely nagy dolgok készülnek a puskaporszagú levegőben? Narancsos forradalom? „Nemzeti" ellenállás? Választásra készül a Fidesz, vagy háborúra? Vagy csupáncsak felelőtlenül beszél a pártelnök úr, anélkül hogy meggondolná szavai értelmét?

A józan ész jegyében ez utóbbi verziót kellene elfogadnunk. Csakhogy Orbán Viktor nem tartozik azok közé, akik a nyelv szellemével nincsenek tisztában. Mondott már máskor is olyasmit, amiért utólag magyarázkodni kényszerült; nemegyszer enyhítette, árnyalta az első fogalmazás durvaságát. De mindig tudni lehetett, hogy nem véletlenül mondta, amit mondott. A politikai számítás mindahányszor nyilvánvaló volt.

Ezúttal vajon mi volna az? Radikalizálni a közhangulatot? Mindenre képes militánsokat toborozni? Miközben a Fidesz naponta „középre" udvarol, és balról próbál előzni? Vagy ijesztgetni akarják a polgárokat a hatalmat fegyverrel is megtartani képes balliberálisok rémképével? Ugyan már, ne engedjünk az elmebaj 'sértésének.

Akkor hát mi végre? Orbán csak azt akarta, hogy odafigyeljenek rá? Mindegy, mivel, csak bekerülni a médiába? Ilyen lehangolóan egyszerű volna? Nem, erre éppen mostanában nincs szüksége az ellenzék vezérének, hiszen Kánaánt jósló populizmusával éppen eléggé megragadja a közfigyelmet. Ha arra számít, hogy jóléti ígéretdömpingjének a társadalom széles rétegei hitelt adnak, nem keltheti azt a gyanút, hogy nem idegen tőle akár az erőszakos kormányváltás sem. Márpedig ha egy pártvezér beleszagol a levegőbe, és arról tudósít, hogy puskaporszagot érez, akkor nyugtalanító váteszként jelenik meg a nyilvánosság előtt.

Ha másért nem, hát azért, mert az emberek nem értik, miről beszél. Ok is beszívják ugyanazt a levegőt, és mást éreznek. Nem utolsósorban, mert mást akarnak érezni. Nem fenyegetettséget és bizonytalanságot, nem bármiféle gyúanyagot. Választani akarnak a demokrácia szabályai szerint. Békében.

Ha Orbán mást próbál szuggerálni, lelke rajta...

Úgy látszik, nem tud felülkerekedni legnagyobb ellenfelén. Önmagán.

(168 Óra, 2005. december 8., csütörtök, 5. oldal)
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Éhségsztrájk áramügyben
MAGYARORSZÁG - Éhségsztrájkot kezdett az Ipari Energiafogyasztók Fórumának elnöke, hagy elérje: a nagy- és kis fogyasztók is kifejezhessék véleményüket az áramár-változtatásokkal kapcsolatos döntéseknél. Szaniszló Mihály elmondta: akcióját egyhetesre tervezi, és célja, hogy a következő napokban Gyurcsány Ferencnek és Orbán Viktornak is személyesen mondhassa el álláspontját.

(Napi Ász, 2005. december 9., péntek, 2. oldal)
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Áramos éhségsztrájk
BUDAPEST - Éhségsztrájkba kezdett Szaniszló Mihály, az Ipari Energiafogyasztók Fóruma elnöke, hogy elérje: a nagy- és kisfogyasztók kifejezhessék véleményüket az áramár-változtatásokkal kapcsolatban.

(Blikk, 2005. december 9., péntek, 2. oldal)
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Paks sirens fail
DURING a nuclear warning test near the Paks nuclearpower plant on Monday (DecS), five out of 227 warning sirens failed to go off.

Immediately after the failed test, organized in a zone covering 30 km around the power plant and involving four towns, National Disaster Management Agency spokesman Tibor Dobson spoke to press and said that "work is already underway to repair the faulty sirens." Paks is located approximately 100km south of Budapest.

(Budapest Sun, 2005. december 8., 2. oldal)
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Orbán power down
HAVING first accepted main opposition party Fidesz leader Viktor Orbán's invitation to talks, four of Hungary's five largest electricity producers pulled out of the meeting last week. 

Orbán had organized the meeting, scheduled for Monday (Dec 5), to discuss the country's power market, but after the producers met with MSzP politicians, all but one decided to not attend, the Fidesz leader told press. 

Tibor Kuhl, chief executive of electricity firm DE Rt, told MTI that the association of power stations in Hungary had decided that all matters affecting privatization and long-term electricity purchases would be discussed exclusively with the electricity subcommittee of the 

Parliamentary economic committee, and no other forum would be used. 

Orbán reiterated, however, that his party is still prepared to meet the companies as "cooperation with the government could reduce costs for small consumers by 10% from March next year," a proposal Fidesz made to Parliament on Monday (Dec 5). 

According to Orbán those who generate power in Hungary are taking "excessive" profits - a 22% figure was reported for the sector in 2004. 

Hungarian state news agency MTI said experts were skeptical of Orbán's 10% retail price drop, as it fails to take into account external factors such as the greater than 50% increase in raw materials prices since the beginning of 2004. 

(Budapest Sun, 2005. december 8., 3. oldal)
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Nuclear backing
HUNGARIANS and Swedes are the two most pro-nuclear nationalities in Europe, according to a Eurobarometer survey conducted for the European Commission. Some 25,000 people were polled in the 25 EU states, with 65% of Hungarians and 64% of Swedes saying they support the use of nuclear energy. 

The news came as a disappointment to Greenpeace in Hungary, though it said the data was in some ways predictable. 

Roland Csáki, campaign manager for Greenpeace Hungary, told The Budapest Sun, "The numbers are not shocking on the one hand, as they have been the same during the past couple of years. 

"On the other hand, people should have learned about the disadvantages of nuclear energy through Paks. 

"Greenpeace is trying to change Hungarians' way of thinking through exhibitions like the one on the small village in Russia where all the nuclear waste is being put, and people therefore live under horrible conditions." According to Eurobarometer, 72% of Hungarians between the age of 30-40 support nuclear power and 32% said they believed they were "well-informed" when asked about their knowledge of future hazards from radio active nuclear waste. The average percentage in the other EU states for the same question was 25%. 

Despite the strong support for nuclear power, however, 96% of Hungarians polled said they wished to see a prompt solution to the dangers of handling radioactive waste. Public support for nuclear power across the border in Austria was just 8%. 

Eurobarometer surveys are conducted for the EC by Economic and Social Data Service (ESDS) International. 

(Budapest Sun, 2005. december 8., 3. oldal)
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Bősről is tárgyalt Sólyom Pozsonyban
Kétnapos pozsonyi látogatásán Sólyom László államfő a bősi erőmű ügyének másfél évtizede rendezetlen kérdését is felvetette.

(Színes Bulvár Lap, 2005. december 9., péntek, 13. oldal)
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Hol a pénz?
„Több pénzt az embereknek, több pénzt az önkormányzatoknak" - ezzel a szlogennel kampányolt az MSZP 2002-ben. Ma már mindenki számára világos, hogy ez az ígéret sem teljesült. Az ellenkezője valósult meg. Az elmúlt 3 évben 300 milliárddal kevesebb pénz jutott az önkormányzatoknak , a béremelések fedezetét nem biztosította a kormány, kispostákat zártak be, vasútállomásokat szüntettek meg, a 13. havi fizetést 2004-ben nem fizették ki. De hol a pénz?

Gyurcsány-kormány év elején zárolt 21,7 milliárd forintot az önkormányzatoknak járó pénzből. Gyurcsány Ferenc akkor azt mondta, csupán kölcsönveszik ezt az összeget a magyar emberektől, és majd ha a gazdaság jobb állapotba kerül, visszaadják. Azóta hallottunk már tőle olyat is, hogy dübörög a magyar gazdaság, nagy a jólét, a falvakban, városokban élők mégsem kapták meg a kölcsönkért milliárdokat. De hol a pénz?

Miközben Gyurcsány Ferenc és csapata lendületről, bátorságról, igazságosságról, dübörgésről beszél, Magyarország települései sorra zárják be iskoláikat, óvodáikat és kerülnek olyan helyzetbe, hogy még a működésükhöz elegendő források sincsenek meg. Pedig ők talán elhitték, hogy az MSZP majd több pénzt ad az önkormányzatoknak, hiszen ezzel az ígérettel harsogták tele Magyarországot a 2002-es országgyűlési választások kampányában. Azóta kiderült, mint minden ígéretnek, ennek is az ellenkezője valósul meg, vagyis évről évre egyre több pénzt vesznek el az önkormányzatoktól. Az elmúlt 3 évben 300 milliárddal kevesebb pénz jutott az önkormányzatoknak, a béremelésék fedezetét nem biztosította a kormány, kispostákat zártak be, vasútállomásokat szüntettek meg, a 13. havi fizetést 2004-ben nem fizették ki, a személyi jövedelemadókból 17 százalékot zároltak. De nem ez az egyetlen szocialista ígéret, amelyet a magyar önkormányzatok, a falvak és városok lakói szenvednek meg. Hallhattunk az MSZP-től olyant is, sőt lassan mondták, hogy mindenki megértse: nem-lesz-gázáremelés. A valóságban azonban 2002 óta a távhőszolgáltatás díjai átlagosan 23 százalékkal nőttek, a gáz ára pedig több mint 50 százalékkal emelkedett. A terhek következtében Tiszalökön például egy gimnázium került zár alá, a szocialista vezetésű Salgótarjánban bezáratták a somoskőújfalui iskolát, Győrben pedig a textil és egészségügyi szakközépiskolát. Szentgotthárdon a napokban kiderült, a város csődközeli helyzetben van, így kritikus időszak következik. A helyi önkormányzat történetében először fordult elő, hogy egész napos ülést tartottak, vagy is nagy a baj. A város gazdálkodásában az intézmények finanszírozása okozza a legnagyobb problémát. A működési hiányt 35C millióról 190 millióra sikerült csökkenteni, ehhez azonban komoly megszorító intézkedésekre volt szükség. Hatvanhárommillió forintot vontak el a polgármesteri hivataltól, a többi intézménytől 1 és 8 millió közötti összeget. Az önkormányzati ülésen kidolgozták az általános iskola, a gimnázium és a zeneiskola összevonásának tervét. Döntöttek önkormányzati ingatlanok eladásáról, valamint a sportcélú támogatások csökkentéséről is. Pochán Miklós, a szentgotthárdi önkormányzat pénzügyi bizottsági elnöke úgy véli, kritikus esztendő elé néz a város, mivel éves költségvetését 3 milliárd 330 millió forintban állapították meg. Bizonyára Szentgotthárdon még nem értesültek arról, hogy dübörög a gazdaság és nagy a jólét...

A Gyurcsány-kormány emberi életekkel is játszadozik, hiszen a Tisza mentén élő másfél millió ember évek óta várja, hogy a Vásárhelyi-terv megvalósuljon. Ígéretek ezen a területen is bőven akadnak, Medgyessy Péter még azzal áltatta a tiszaiakat, hogy 2004-re befejezik a Tisza és környéke teljes körű árvízvédelmi rendszerének megépítését. Mi történt azóta? A kormány 18 kilométer gátat épített, 2005-ben a Vásárhelyi terv megvalósításához szükséges 15 milliárd helyett 8 milliárd forint áll rendelkezésre, amely 2006-ra tovább csökken 5,7 milliárdra. Az infrastrukturális fejlesztésekre a tervezett 65 milliárd forint 1,1 százalékát költötték el eddig. Az ígéretek tehát ezen a területen is csak ígéretek maradnak, mert a költségelvonások miatt ezek belátható időn belül nem teljesülnek. De hol a pénz?

Barati Attila Pácín polgármestere az elmúlt hetekben éhségsztrájkolt a Pácin-Nagyölved határátkelő előtt. Ásványvízen és vitamintablettákon élt. Az éhségsztrájk kezdetén a Tisza menti települések polgármesterei is jelen voltak, így fejezték ki szolidaritásukat. Majd néhány nap múlva mindannyian, mintegy ötvenen a Parlament elé vonultak, hogy felhívják a Gyurcsány-kormány figyelmét arra, hogy másfél millió Tisza mentén élő ember életével játszadozik akkor, amikor csak ígérget a Vásárhelyi-terv megvalósításáról.

De nem csupán állami források hiányoznak az önkormányzatok költségvetéséből. Számos település nyert a kürt európai uniós pályázatokon, de a pénzt még nem látták, pedig a kormány valószínűleg megkapta az uniótól az összeget. Sőt az is előfordult, hogy egy település vállalkozója nyert uniós pénzt, az állam akkor nem tudta kifizetni, megkérte az önkormányzatot, hogy saját forrásból finanszírozza, majd megkapja az összeget néhány hónap múlva, amikor az EU átutalta azt. Teltek-múltak a hónapok, pénz nem jött a kormánytól, pedig az önkormányzatnak szüksége lett volna az összegre. De hová lett a pénz?

Szita Károly, a Fidesz önkormányzati tagozatának elnöke, Kaposvár polgármestere a Demokratának elmondta, a falvak és városok az elmúlt három évben arra kényszerültek, hogy tanítókat, ápolónőket, önkormányzati dolgozókat bocsássanak el annak érdekében, hogy működőképesek maradjanak. Mindez kevésnek bizonyult, hiszen így is több település került csődközeli helyzetbe. Magyarországon az elmúlt 3 évben soha nem látott mértékű iskolabezárásra került sor. Az önkormányzatok a közvilágítás és fűtésszolgáltatáson próbáltak és próbálnak mais spórolni. Vannak olyan falvak, ahol kikapcsolták a közvilágítást, mert nem tudta az önkormányzat kifizetni. Ezeket a működési költségeket a települések banki hitelekből próbálják fedezni, de ma már annyira eladósodtak az önkormányzatok, hogy a bankok sem állnak szóba velük. Szita Károly felhívta a figyelmet arra, hogy a falvak és városok lakói a gondokkal nem a belügyminisztert vagy a miniszterelnököt keresi meg, hanem az adott település vezetőit. Ők pedig nem tudnak mást tenni, csupán széttárják karjukat.

Kaposvár polgármestere lapunknak elmondta, a Gyurcsány kormánynak fel kellene végre ismernie, hogy amikor az önkormányzatoktól vesz el milliárdokat, akkor 10 millió ember életét , veszélyezteti. A polgármester úgy véli, ha ma megkérdeznek egy falusi embert, miért érdemes falun élni, csupán annyit válaszol: mert itt születtem. Szita Károly hangsúlyozta, nem a kormány dicsősége, hanem a településeken élők tehetségének köszönhető, hogy nem jelentenek csődöt. Kérdésünkre, hogy mi várható jövőre, Szita Károly elmondta, MSZP s, SZDSZ-es városvezetőkkel együtt azt kérték a Gyurcsány kormánytól, hogy legalább annyi pénzt kapjanak a falvakban és városokban élők, mint 200 ben. Számításaik szerint az önkormányzatok plusz forrásigénye 70 milliárd forint, amely a 2005-ös szint megtartását jelentené. Ehhez képest a kormány csupán 15 milliárd forintot ad, ami még a túlélésre sem elég.

A luxusbaloldal arra kényszeríti a falvakat és városokat, hogy újabb hiteleket vegyenek fel. A települések a Medgyessy-Gyurcsány-kormány felelőtlen és tehetségtelen gazdaságpolitikája miatt mára teljesen eladósodtak, eladható vagyonaiktól szinte teljesen megváltak. Az elmúlt három és fél évben a magyar önkormányzatiság eljutott odáig, hogy nem csupán fejlesztésekre, hanem napi működési feltételeinek biztosítására - villany, gáz, bérek fizetése - is hiteleket vesz fel.

Miről is szól valójában a Gyurcsány-kormány önkormányzati politikája? Igyekeznek teljes pénzügyi függőséget kialakítani, hogy a magyar falvakat és településeket központilag vezérelt önkormányzatok irányítsák, úgy ahogyan a Kádár-rendszerben volt. De hol a pénz?

gkp

(Magyar Demokrata, 2005. december 8., csütörtök, 6-7. oldal)
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Felvillanyozó áramvita
Extraprofitot fizetünk - tíz éve már?

1995, a magyarországi erőművek és áramszolgáltatók külföldi kézbe juttatása óta fel-felmerül a kérdés: extraprofitot biztosítanak-e a Horn-kormány által 20-25 évre kötött, garantált nyereséget biztosító szerződések? A szakma tagadja, hogy a szolgáltatóknak különleges haszna lenne ebből, az Európai Unió új vizsgálata kapcsán kiszivárgott adatok azonban ellentmondanak ennek. Az erőműveknek 22 százalékos, a szolgáltatóknak pedig 12 százalék fölötti nyereségük is származhat az áram értékesítéséből.

A Fidesz szerint a nyereségnek legalább a fele extraprofit, amit a versenyhelyzet hiánya miatt szedhetnek be a társaságok, s a párt 10 százalékkal csökkentené a villamos energia árát A szocialistákat viszont meggyőzték az érintettek hogy az árcsökkentés ellehetetlenítené a szakmát, így januártól csak az áfa-mérsékléssel arányosan csökken a villanyszámla.

- Meg kell különböztetni a tiszta profitot a luxusprofittól. Míg az előbbit el kell ismerni, az utóbbit el kell törölni - foglalta össze parlamenti felszólalásában Orbán Viktor a Fidesz áramár-szabályozással kapcsolatos indítványának lényegét. A párt legalább 10 százalékos árcsökkentésre lát lehetőséget, amennyiben sikerül megzabolázni a villamosenergia-ágazat rendkívüli profitját. Ennek feltétele azonban, hogy újratárgyalják az erőművek és energiaszolgáltatók külföldi kézbe adásakor kötött 1995-ös szerződéseket, amelyek 20-25 évre rögzített nyereséget biztosítanak az új tulajdonosoknak.

Garantált profit

A szerződéseket az államcsőd árnyékában kötötte Suchmann Tamás privatizációs miniszter. A kormánynak akkor nagy szüksége volt a bevételekre, a költségvetési deficit épp 6 százalékon állt, az államadósság elérte a GDP 86 százalékát, és folyamatosan növekedett, ráadásul a külföldi hitelintézetek is bojkottálták Magyarországot. A választásokat - épp a rossz gazdasági helyzet miatt - fölényesen megnyerő szocialista kormány ekkor döntött úgy, hogy a nagy érté " energiaszektor privatizációjával billenti helyre a költségvetést.

Az áramszolgáltatók külföldi kézbe juttatása példátlan döntés volt Európában. A tapasztalatlanság és a rendkívül szorult helyzet talán együttesen magyarázza, hogy a kormány rendkívül kedvező feltételeket biztosított az új tulajdonosoknak. Az ajánlat annyira csábító volt, hogy a kormány néhány hónappal a kiírás után már győztest is hirdethetett. December végén Suchmann Tamás katonásan jelentette: a privatizációs szervezet teljesítette a tervezett bevételeket A döntően német és francia befele tetők 500 milliárd forinttal támogatták meg a magyar költségvetést

A könnyű pénzért nehéz engedményekkel fizetett a magyar állam, pontosabban a lakosság, amely azóta is fizet a kelleténél magasabb számlákat. A Horn-kormány ugyanis nyolcszázalékos tőkearányos nyereséget biztosított az áramszolgáltatók új tulajdonosainak, az erőművek jövedelmezőségét pedig 20-25 évre szóló, hosszú távú áramvásárlási szerződésekkel biztosította. Bár az akkori 28 százalékos infláció mellett a 8 százalék nem tűnt túl soknak, ellenzékiek már akkor felvetették: a fix nyereség biztosítása indokolatlan, hiszen a korábbi korszerűtlen rendszer modernizációjával eleve hatalmas nyereséget érhetnek el a vevők. Ráadásul a hosszú távú nyereség biztosítása mellett a kormány semmit nem tett a versenyhelyzet megteremtéséért, az erőműveket biztos állami vásárlásokhoz, az áramszolgáltatókat pedig saját területükön monopolhelyzetbe juttatta, ami rendkívül kényelmes az új tulajdonosok számára.

A Fidesz 1998-as kampányában a hosszú távú szerződések felmondását, az áramszolgáltatók visszavásárlását szorgalmazta, később azonban mégsem került sor erre. Pokorni Zoltán szerint azért nem, mert a szerződéseket kemény biztosítékok betonozzák a 2025 éves futamidő végéig.

Noha a külföldi tulajdonosok végig tagadták, a közelmúltban kiderült: a társaságok nyeresége piacgazdaságban elképzelhetetlen szintre emelkedhet a hosszú távú szerződések miatt. A legkirívóbb Dunamenti Erőmű például 29 százalékos nyereséggel zárta a tavalyi évet. Az áramszolgáltatók közül pedig az Elmű harmadik éve 12 százalék fölötti nyereséggel működik. Idén emiatt fizetniük is kell: az 1995-ös szerződés egyik záradéka szerint ugyanis amennyiben a szolgáltató nagyobb nyereséget ér el 12 százaléknál, a többletet meg kell osztania vásárlóival. Eszerint az Elműnek tavalyi profitjából 300 millió forintot kell visszafizetnie a fogyasztók számára - a cég úgy döntött, a minden egyes fogyasztóhelynek juttatott visszatérítés helyett kórházakat támogat az összeggel. A tavalyi és tavalyelőtti évre azonban nem vonatkozik a visszafizetési kötelezettség: a záradék ugyanis lehetővé teszi, hogy amennyiben a szolgáltató gazdálkodásában jelentős javulás mutatkozik, megtarthassa a többletet.

Rekordár Magyarországon

A Fidesz most arra hivatkozik: az Európai Unió Versenypolitikai Főigazgatósága kimondta, hogy az 1994-95-ben kötött hosszú távú szerződések egyoldalúak, versenyellenesek, és így indokolatlanul magas árat eredményeznek. A párt úgy számol: az energiaszektor tavalyi, 30,8 milliárd forintos profitjának két harmada a monopol-árképzés eredménye, vagyis minden magyar család a piacilag indokoltnál 5500 forinttal fizetett többet villany számlára. Sajtótájékoztatóján Fónagy János az uniós versenyigazgatóság állásfoglalására hivatkozott, amely úgy véli: „a lekötött energiáért betett ár a legtöbb erőmű esetében jelentősen magasabb, mintha az erőműveknek versenyezniük kellene: Mindezt alátámasztja, hogy a Fidesz által ismert adatok szerint tavaly a magyarországi erőművek 22 százalékos nyereséget értek el. A Fónagy János által ismertetett levélből kiderül: az indokoltnál magasabb rögzített árakat lényegében burkolt állami támogatásnak tekinti Brüsszel, ami ellentétes a szabad versenyről szóló ajánlásokkal. A Fidesz pedig úgy véli: az uniós kritika végre megteremti a lehetőségét annak, hogy a magyar kormány fellépjen a túlzott profitszedés ellen.

Varga Mihály árakkal sokkolt: elmondása szerint a Medgyessy-Gyurcsány kormány alatt kétszer olyan gyorsan növekszik az áram ára, mint a megelőző négy évben. 1998-2002 között ugyanis 5,68 forinttal - évi átlag 1,42 forinttal - nőtt a villamos energia ára, 2002 óta viszont 8,98 forinttal, ami hajszál híján 3 forintot jelent évente. Az áremelkedésben az is jelentős tétel volt, hogy 2003ban a kormány 12-ről 25 százalékra emelte a villamos energia áfáját. Így összességében 2002 óta közel másfélszeresére nőtt az áram ára (20,5 forintról 29,5 forintra).

Igaz, az áremelkedésbe a nemzetközi tendenciák is belejátszanak. Az olajár emelkedését ugyanis mintegy fél év csúszással követik a gázárak, így az elmúlt egy évben a nemzet közi piacokon 50 százalékkal nőtt az ipari gáz ára, a hazai áramtermelő erőművek több mint egyharmada pedig gáztüzelésű. Nem véletlen, hogy a novemberi 19 százalékos gázáremelés után az áramtermelők azonnal bejelentették: költségeik 3 százalékkal növekednek. Mindez azonban nem magyarázza azt, hogy Magyarországon miért kirívóan magasabb az áram ára, mint Európa többi, hasonló életszínvonalú országában.

Az összehasonlításra az Eurostat januári vizsgálata ad alapot Eszerint a magyar háztartások 10,64 eurót fizetnek 100 kWh áramért, miközben a cseheknek elég 8,68, a lengyeleknek 7,70 eurót kiadni ugyanezért a mennyiségért térségünkben csupán a szlovákok fizetnek többet (13,38 euró), és még a hazainál két szer jobban fizetett szlovénoknak sem kell annyira mélyen a zsebükbe nyúlni (10,33 euró), mint Magyarországon. A Fidesz még nyomasztóbb adatokat hangoztat az Európai Bizottságtól lekért összehasonlítás szerint a balti államokban fele annyiba kerül az áram, mint Magyarországon, és újabban már Szlovákiában, sőt Ausztriában is olcsóbb.

Segít-e a hatósági ár?

Az árcsökkentés érdekében Orbán Viktor múlt csütörtökre találkozót kezdeményezett az öt legnagyobb Magyarországi erőmű vezetőjével: beszéljék meg, milyen lehetőségeket látnak az unió által is kritizált visszásságok megszüntetésére. Miután azonban a vezérigazgatók előző nap megbeszélést folytattak Pech Lászlóval, a parlament gazdasági bizottságának, valamint Podolák Györggyel, annak energetikai albizottsága szocialista vezetőivel, lemondták a Fidesz elnökével másnapra tervezett találkozót Orbán Viktor ismertetése szerint az MVM elnöke például arra hivatkozott: a kérdéses időben éppen Moszkvában lesz.

Bár a szocialista politikusok váltig állítják: nem ők beszélték le az erőműveket a tárgyalásról, ennek ellentmond Kuhl Tibor, a Dunamenti Erőmű vezérigazgatójának nyilatkozata. Eszerint az MSZP s vezetők arra kérték őket, ne tárgyaljanak több csatornán, az az egy csatorna pedig a parlament illetékes szakbizottsága legyen. Az erőművek egyúttal bejelentették: a Fidesz által követelt 10 százalékos árcsökkentés ellehetetlenítené működésüket, és így veszélyeztet né az ország ellátási biztonságát.

Szocialista politikusok közben azzal vádolnak, a Fidesz elnöke politikai síkra viszi az áramvitát, és ezzel ellehetetleníti a csendes tárgyalásokat,amelyeket a kormány hónapok óta folytat a szakmával. Batiz András kormányszóvivő rögzítette, az unió levelét természetesen a kormány is ismeri, és lépni fog, amennyiben az illetékes brüsszeli bizottság erre szólítja fel. Sőt Gyurcsány Ferenc szerint a kormány tárgyalásainak eredményeként az árcsökkentés esetleg nagyobb is lehet, mint az Orbán Viktor által javasolt tíz százalék - igaz, a Fidesz által javasolt március helyett jóval későbbi - a választások utáni - időpontban.

Gál J. Zoltán, a Miniszterelnöki Hivatal államtitkára arra hívja fel a figyelmet, hogy 2001ben éppen a polgári kormány hajtott végre olyan változtatásokat a villamosenergia-törvényben, amelyek még több profitot juttattak a társaságoknak. Egy miniszteri rendelet ugyanis 8 százalékról 9 százalékra emelte a szolgáltatók számára garantált eszközarányos nyereséget, két erőmű esetében pedig jelentősen (8, illetve 1,7 milliárd forinttal) megnövelték a hosszú távú átvételi árakat. A politikus szerint a folyamatban levő tárgyalásokon a kormány elérte, hogy a Fidesz által engedélyezett 9 százalék helyett október 31-étől 7,1 százalékra csökkenthesse a szolgáltatóknak biztosított nyereséget Gál J. Zoltán szerint a kormány figyel a kisfogyasztókra, amit bizonyít, hogy januártól érvényesíti az árakban az áfa 5 százalékpontos csökkentését - arról viszont megfeledkezett, hogy 2003-ban ugyanez a kormány 13 százalékponttal emelte a villamos energia áfáját

Parlamenti felszólalásában a politikus kije` lentette, hatóságilag nem tudják korlátozni az áram árát, az előző kormány ugyanis eltörölte az erre vonatkozó lehetőségeket. Később azonban rájött, hogy ebben tévedett: az erőművek által termelt áram átvételi árára vonatkozó hatósági plafont valóban eltörölték 2001-ben azóta a Magyar Villamos Művek éves szerződésekkel rögzíti az árakat (természetesen a hosszú távú szerződések szellemében) -, a lakosság számára értékesítő áramszolgáltatók árképzését azonban továbbra is lehetne korlátozni hatósági árakkal.

A szocialisták egyébként pont ebben látják az áramügy megoldását: ismét bevezetnék az erőművekre vonatkozó hatósági árak lehetőségét, amit - az erőművek vezetőivel folytatott tárgyalások napján - már javaslattá is csiholt a parlament illetékes bizottsága. Bár politikusaik ' 'állítják, a hatósági árat csak végső eszközként vetné be a kormány a szakmával folytatott tárgyalásokon, a szocialisták szerint már a lehetőség is arra ösztönzi az erőműveket, hogy engedékenyebbek legyenek az árcsökkentő tárgyalásokon.

Pazarló rendszer

Hegedűs Miklós, a Gazdaságkutató Rt ügyvezetője vitatja az extraprofitról szóló ' állításokat Szerinte az energiaipari társaságok 5-6 százalékos átlagos nyereséggel dolgoznak. Néhol előfordul ugyan 10 százalékos profit, több cég viszont veszteséggel működik. Arról azonban nem vitatkoznak az elemzők, hogy valóban rendkívül rossz hatékonyságú rendszert betonoznak be a hosszú távú áramvásárlási szerződések. Megkötésük időpontjában ezek két szempontból is biztonságot nyújtottak: a fogyasztók számára garantálták a szükséges mennyiségű energiát, a befektetőket pedig mentesítették attól a lehetőségtől, hogy több tíz milliárdos beruházásokat annak kockázatával teljesítsenek, hogy a következő évben esetleg már nem vásárol tőlük áramot az állam.

Azóta azonban az idő meghaladta a rendszert. Az ezredforduló óta az árampiaci nyitás van napirenden, Magyarország előbb-utóbb csatlakozik az unió elektromos hálózataihoz, az ipari fogyasztók áramszükségletük egyharmadát már most is a szabadpiacról vásárolják. Ennek tükrében rendkívül túlzónak tűnik a hosszú távú szerződésekben lekötött energia mennyisége: Magyarországnak 6000 megawattnyi energiára van szüksége, miközben az erőművek kapacitása 9000 megawattra rúg. Igaz, ezt mind nem termelteti meg a Magyar Villamos Művek, azonban a nem igényelt energia után rendelkezésre állási díjat kell fizetnie. Ráadásul a liberalizáció előrehaladtával egyre több vevő esik ki a hazai áramvásárlók köréből, vagyis az MVM-nek a megtermelt áramból is egyre jelentősebb fölöslegei keletkeznek. Igaz, ezeket úgynevezett energiaárveréseken értékesítheti, ez azonban csak a veszteség csökkentésére elég. A rendszer 2007-ben - a Fidesz követelése szerint már 2006-ban újabb pofont kap: ekkor válik teljessé az energiapiaci liberalizáció.

A hosszú távú szerződések újratárgyalására hosszas és bonyolult tárgyalásokkal készül az MSZP. A hírek szerint a rendszer átdolgozását a szocialisták egybekötnék a szociális tarifarendszer reformjával. Még nem kiforrott elképzelések szerint ugyanis megszűnne " a jelenlegi gyakorlat, miszerint évi 1320 kilowatt óra fogyasztásig minden háztartás kedvezményt kap az áram árából. A jövőben mindenkinek a szabadpiaci - pontosabban az ez alapján meghatározott hatósági - árakat számláznák, s a valóban rászorulóknak másféle visszatérítéses módszerrel enyhítenék a terheit Bár az elképzelés nem hangzik egyértelműen árcsökkentőnek, a kedvezőtlenül érintettek számára megnyugtató lehet, hogy a kormány már legalább két éve képtelen kitalálni, miként lehetne a visszatérítéses rendszert olcsón és egyszerűen m " működtetni.

Míg a Fidesz árcsökkentésről, az MSZP csak tárgyalásokról beszél, ami nagyjából meg is határozza a következő időszak lehetőségeit Ahogy Podolák György fogalmazott, az áfa-csökkentésből adódó négyszázalékos ármérséklésen túl belátható időn belül nem lesz olcsóbb a lakossági áram díja.

Kárász Andor

(Magyar Demokrata, 2005. december 8., csütörtök, 46-48. oldal)
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A luxusprofit és a realitások
Áramütésként érte a kormányt Orbán Viktor parlamenti felszólalása a magyar villamosenergia-szektor ellentmondásairól és a luxusprofitról. Az elektrosokk hatása leginkább Kóka Jánoson volt szembetűnő. A gazdasági miniszter színpadias politikai kirohanást intézett a Fidesz elnökének javaslata ellen. A kormányszóvivő másnap már igyekezett ugyan menteni a helyzetet, majd gyorsan maga a miniszterelnök tette nevetség tárgyává saját miniszterét, amikor kijelentette, hogy ők már hetek óta vizsgálják az úgynevezett hosszú távú áramvásárlási szerződések ügyét. Megtoldotta mindezt még azzal, hogy Orbán Viktor javaslatánál nagyobb, akár több mint 10 százalékos fogyasztói árcsökkentés is elérhető.

Az első napok zavaros kormányzati megnyilatkozásai óta sem csökken a kapkodás. Az áramügyben tett ellentmondásos kormánypárti nyilatkozatokat nem tudja palástolni a babakötvény, vagy a szokásos lemez, a „nem-lesz-gázáremelés". Az áramvita továbbra is az első számú téma a nyilvánosság előtt. A kormányzati kommunikációs csapat lázas igyekezete ellenére sem a sajtó, sem az emberek nem térnek napirendre a fölött, hogy vajon miért magasabb jelentősen a villanyszámla nálunk, mint Lengyelországban, Csehországban, a balti államokban, de akár Nagy-Britanniában is.

Próbáljuk kicsit messzebbről indulva megérteni a történetet. A Horn-kormány a villamosenergia-szektor nagy részét eladta egy ellentmondásokkal és kétes ügyletekkel terhelt rohamprivatizáció során. Ezzel egy időben két dologgal is súlyosbították a helyzetet. Egyrészt hosszú távú áramvásárlási szerződésekkel biztosították évtizedekre az erőműveket megvásárló cégeknek a megtermelt villamos energia átvételét, másrészt kormányzati garanciát vállaltak a társaságok nyolcszázalékos eszközarányos nyereségének biztosítására.

Ezt a helyzetet örökölte az Orbán-kormány, amelynek az uniós csatlakozás küszöbén a jogharmonizáció keretében számos törvényt kellett beterjesztenie az Országgyűlés elé. Ilyen volt a 2001. december 18-án elfogadott, teljesen új szerkezetű villamosenergia-törvény is. Sokan nem tudják, sőt még a témában megszólalók közül a kevésbé jártasak is gyakran keverik: a villamos energiának van termelői és van fogyasztói ára. Az öt éve elfogadott törvény fenntartotta és megerősítette a fogyasztói hatósági árat. Azt, hogy a kormány meghatározhatja, mennyit fizessenek az elektromos áramért a háztartások. A jogszabály ugyanakkor megteremtette a fokozatos piacnyitás feltételeit is, hiszen uniós tagságunk miatt 2007. július elsejétől kezdődően teljes piacnyitást kell megvalósítanunk,amelyben a fogyasztói és a termelői ár is szabad áras lesz.

A termelőkkel megkötött igen előnytelen szerződések újratárgyalásának tehát 2002-re megvoltak az előfeltételei: az új villamosenergia-törvény és az átmeneti ideig még fenntartott termelői hatósági ár. A folyamat a 2002-es tavaszi kormányváltással azonban megszakadt. Az erőművek és az áramszolgáltatók egyre nagyobb nyereségeket realizáltak, miközben a Medgyessy kormány nem kezdett hozzá a szerződések újratárgyalásához. 2004-ben aztán megszűnt a termelői hatósági ár. A Magyar Energia Hivatal néhány alkalommal levélben ugyan felszólította a feleket, azaz az erőműveket és a Magyar Villamos Műveket, hogy tegyenek lépéseket a szerződések újratárgyalására, de az intelmeknek nem volt eredményük.

A kormányban meglévő zűrzavart csak fokozza az Európai Unió Versenybizottságának kifogása és a 2005. november 10-én megindított vizsgálata is, amely élesen kritizálja a hosszú távú áramvásárlási szerződéseket, mert azok előnytelenül magas nyereséghez jut tatjáé a termelőket, továbbá nem felelnek meg a versenyelőírásoknak. Nem lenne haszontalan, ha Gyurcsány Ferenc a parlamentben megkérdezné Horn Gyulát és az akkori privatizációs minisztert, egyik mostani államtitkárát, Suchman Tamást arról, hogy miért is volt jó ilyen szerződéseket kötni.

Összehasonlítottuk az Orbán-kabinet és a Medgyessy-Gyurcsány kormány éveiben az áram árának alakulását. A polgári kormány idején magasabb infláció mellett évente átlagosan 1,42 forint tal emelkedett kilowattóránként az áram díja. A mostani ciklusban, alacsonyabb infláció mellett évente 2,99 Ft tal emelkedett az ár. Döntse el az olvasó, hogy melyik kormány állt a fogyasztók oldalán.

A szocialisták néha azzal is érvelnek, hogy a januári 5 százalékos áfacsökkentés 4 százalékkal mérsékeli majd az áram árát. Ez roppant cinikus kijelentés, hiszen 2004-ben a mostani kormány emelte meg a villamos energia forgalmi adóját 12 százalékról 25re. Hogyan is mondta Kóka miniszter úr? „Azt javaslom, hogy itt és most térjünk magunkhoz, térjünk vissza a realitások talajára."

Hát, térjünk. A héten Orbán Viktor egyeztető megbeszélésre hívta a villamos energiát termelő erőművek és a Magyar Villamos Művek vezetőit, akik el is fogadták a meghívást. A parlamenti Gazdasági Bizottság és az Energetikai Albizottság szocialista elnökei a hír hallatán szintén meghívót küldtek az erőműveknek. Tárgyaltak az erőművek vezetőivel, akik ezután - egy kivételével - lemondták az ellenzék vezetőjével való találkozót. Vajon miért? Mit kellene tennie Gyurcsány Ferenc kormányának?

1. Hatósági jogkörében eljárva meg kellene védeni a fogyasztókat a túlzott villamosenergia-áremelésektől mindaddig, amíg a valódi verseny nem fejti ki tényleges árcsökkentő hatását.

2. Tárgyalnia kellene az erőművek tulajdonosaival a hosszú távú kapacitáslekötési szerződések új alapokra helyezéséről, tekintettel az igen magas nyereségre és az EU vizsgálatára.

3. El kellene érnie legalább 10 százalékos fogyasztói árcsökkentés 1998 óta vagyok országgyűlési képviselő, és azt tapasztalatom a baloldal parlamenti politikájával kapcsolatban, hogy általában egy mondattal intéznek el egy kérdést, mivel tudják, hogy állításuk valótlanságát csak hosszabb érveléssel, sok-sok mondatot igénylő kifejtéssel lehet megcáfolni: erre viszont a legtöbbször nincs elég idő, az írott és elektronikus sajtóban nem jut rá elegendő felület. Talán ez a rövid ismertető a luxusprofit kialakulásáról segít a helyzet megértésében és a megoldás megtalálásában. 

(Magyar Demokrata, 2005. december 8., csütörtök, 49. oldal)
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Az Édászos kiszorításról
Albrecht Ottóról szóló összeállításukban (Az ezresektől a milliárdokig - Figyelő, 2005/8. szám) A nagy tőzsdeügylet című keretes írás az E.ON Észak-dunántúli Áramszolgáltató jogelődjéről, az Édász Rt.-ről a valóságnak és a tényeknek nem megfelelő alábbi állítást tartalmazza: „Amikor ugyanis 2003-ban az E.ON az Édásznál szabálytalan, a kisbefektetőknek komoly anyagi veszteséget okozó kiszorítási ajánlatot tett, Albrecht pert indított a német érdekeltségű társaság ellen."

Az E.ON Hungária által az Észak-dunántúli Áramszolgáltató Rt.-nél alkalmazott kiszorítási eljárás a törvényi előírásoknak megfelelően történt. Az E.ON Hungária 2003-ban a tőkepiaci jogszabályok által biztosított jogával élve szabályos kiszorítási eljárást folytatott le az Édász Rt.-nél. Az eljárást és a kapcsolódó vételi ajánlatot is a PSZÁF felügyeleti hatáskörében jóváhagyta, ugyanakkor egyes kisrészvényesek pert indítottak az E.ON Hungária Rt. és az Édász Rt. ellen. Albrecht Ottó végül elállt a keresetétől, a többi perben pedig mindeddig az E.ON Hungária, illetve az Édász eljárását jogszerűnek minősítő ítéletek születtek.

E.ON Hungária Rt. 

*

A Figyelő - az E.ON Hungária által sem cáfolt - információi szerint az e tárgyban született választottbírósági ítéletek hatályon kívül helyezését indítványozó két perben az érvénytelenítés iránti kérelmeket a megyei bíróságok elutasították. Ám eljárási szabálysértés miatt ezen elutasító döntéseket a győri, illetve a debreceni ítélőtábla hatályon kívül helyezte, így jelenleg is folyamatban van két olyan bírósági eljárás, amely a kiszorítás jogszerűségéről hivatott dönteni. Az ítéletekről a döntést követően Lapunk is beszámol majd.

A szerk.

(Figyelő, 2005. december 8.-14., 3. oldal)
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Szénfillér-tervek
Új adónemmel, a szénfillérrel támogatná a kormány a széntüzelésű erőműveket: az elképzelés értelmében minden fogyasztónak kilowattóránként 30 fillért kell majd fizetnie ilyen címen az elektromos energiáért. Az MSZP közleménye szerint a kormány a szénfillérről az Európai Bizottság jóváhagyó határozatának birtokában döntött, azóta támogatta a javaslatot az Országgyűlés gazdasági bizottsága is, és hamarosan parlamenti szavazás várható róla. A kormányzat szerint az új adónem nemhogy növelné a lakosság terheit, ellenkezőleg, éppen az erőművek eddigi közvetett támogatása rótt nagyobb terhet az emberekre.

(Figyelő, 2005. december 8.-14., 7. oldal)
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Egyoldalú politika
A politika napirendjén lévő ügyekkel foglalkozó szakirodalom a témák két fajtáját különbözteti meg. Az egyik csoportba a közvéleményt eleve megosztó azon ügyek tartoznak, amelyeknél a választók - és a szavazataikért versengő politikai erők - általában eltérő álláspontokat képviselnek, véleményük gyakran értékválasztásokra, többé-kevésbé koherens világnézetekre vezethető vissza. Mi legyen a viszony az állam és az egyház között, kell-e magánosítani az állami tulajdont, milyen bevándorláspolitikát folytassunk, alkalmazható-e a halálbüntetés, kiket támogassunk a polgárok adójából? - ezekben a kérdésekben a világ minden részén alternatív állítások csapnak össze.

Az ügyelt egy másik csoportja ezzel szemben látszólag nélkülözi a konfliktust. De csak látszólag. Az aszimmetrikusnak tűnő, a közvéleményt egyesítő témák esetében a szavazók hasonlóan gondolkodnak a célokról, és legfeljebb azt keresik, miképpen lehetne minél eredményesebben és hamarabb elérni a kívánt állapotot. Hogyan legyen jobb az egészségügyi ellátás, biztonságosabb az élet, gazdagabb az ország? - ezen kérdések kapcsán egyetlen komoly politikai erő sem válaszolja azt, hogy „ne legyen". Mindez azonban nem jelenti azt, hogy a pártok között ne lehetne éles a vita, legfeljebb nem a célokról, hanem az oda vezető útról és a képességekről szól a retorikai csata. A közvélemény pedig nem az álláspontok alapján ítél, véleménye kialakításakor a politikai szereplők teljesítménye, hitelessége vagy egyszerűen pártszimpátiája a döntő.

A megosztó-kétoldalú és a (látszólag) egyesítő-egyoldalú ügyek közötti különbség különösen jól követhető a magyar politika változásának vizsgálatakor. Míg a kilencvenes években inkább az előbbiek domináltak, mára az utóbbiak kerültek többségbe. Az áram áráról vagy az uniós támogatásokról szóló belpolitikai összecsapás akkor érthető meg, ha észrevesszük, hogy ezek a témák a hitelesség-hiteltelenség bizonyításáról szólnak. A választásokra esélyes pártok közül senki sem ellenezheti az áram árának csökkentését, és nem támogathatja az uniós költségvetés kedvezőtlen átalapítását.

Az „ugyanazt mondás" kényszere mögött azonban elkeseredett szópárbaj veszi kezdetét, amelynek célja a politikai vetélytárs lejáratása.

És itt el is érkeztünk az egyoldalú témák legnagyobb veszélyéhez. Ha egy politikai versenyben uralkodóvá válnak az ilyen ügyek, a méltányosság és a tisztelet a végóráit éli. Paradox módon csak akkor lehet „megengedni" az ellenfél megbecsülésének luxusát, ha nyilvánvalóan, deklaráltan a másik oldalon áll. Ilyenkor nem kell elvitatnunk a jóhiszeműségét, és az olyan nemzeti ügyekben, mint például az uniós támogatások kérdése, még komolyan (azaz nem a színjáték miatt) együtt is működhetünk vele. Az egyoldalú politikában azonban nincs helye a tekintélynek: a pártok és a nyomukban (olykor előttük) csaholó média célja a rombolás, ami viszont előbb-utóbb mindenkit maga alá temet.

(Heti Válasz, 2005. december 8., csütörtök, 11. oldal)
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Hol a feszültség forrása?
VALÓSÁGOS LAVINÁT INDÍTOTT EL ORBÁN VIKTOR, AMIKOR AZ ENERGIASZEKTOR NYERESÉGESSÉGÉNEK KÉRDÉSÉT KEZDTE EL FESZEGETNI, ÉS BEDOBTA A KÖZTUDATBA A „LUXUSPROFIT" FOGALMÁT. HIRTELEN MINDENKI FELISMERTE, HOGY SOKBA KERÜL A MAGYAR ÁRAM. AZÓTA VERSENYT FUTNAK A PÁRTOK, HOGY MELYIKÜK TUDNÁ JOBBAN CSÖKKENTENI A LAKOSSÁG VILLANYSZÁMLÁJÁT.

FACSINAY KINGA gazdaság@hetivalasz.hu

Csupán álom, vagy valósággá válhat az áramár akár tízszázalékos csökkentése 2006. március elseje után, amint azt a legnagyobb ellenzéki párt, a Fidesz szeretné? Mint a november 21-i parlamenti felszólalás után kibontakozott energiacsata mutatja, Orbán Viktor kényes pontra tapintott rá. A helyzet pikantériáját fokozza, hogy kitudódott adódott: az Európai Bizottság versenypolitikai bizottsága is szeretné megvizsgálni a zömében a Horn-kormány idején a villamosenergia-termelőkkel, illetve -importőrökkel 20-25 évre megkötött hosszú távú áramvásárlási szerződéseket, mivel burkolt állami támogatást sejt mögöttük, amelyek csorbíthatják a versenysemlegesség elvét, illetve kizárhatják a versenyt.

GARANTÁLT A LUXUSPROFIT 

Lapzártánk idején már a képviselők előtt hevert a Fidesznek a luxusprofit elleni fellépésről szóló határozati javaslata. Ennek értelmében az Országgyűlés felkérné a kormányt, hogy vizsgálja felül és kezdeményezze a hosszú távú áramvásárlási szerződések módosítását, és erről 2006. február r6-ig tájékoztassa a képviselőket. Emellett javasolja az unió irányelveinek megfelelő tisztességes verseny megteremtését az árampiacon már 2006-tól, valamint azt, hogy a kabinet tavaszra legalább tíz százalékkal mérsékelje a villamos energia fogyasztói árát. A szocialisták sem voltak restek, és ellentámadásba lendülve az erőművek hatósági árának visszaállítását szorgalmazzák. Ezen a ponton azonban a lakossági fogyasztók valószínűleg már elvesztették a fonalat, és nem értik: a szerződések felülvizsgálatától vagy a termelői hatósági ár visszaállításától remélhető-e az olcsóbb áram? Mi a helyzet az áramlánc végén fizetendő fogyasztói árral?

A sokszereplős árampiac és az áttekinthetetlennek tűnő árképzés miatt a lapunk által megkérdezett szakértők azt hangsúlyozták, hogy nincs egyszerű válasz, több síkon is meg lehet közelíteni a kérdéselvet. Érdemes ehhez visszatekinteni a múltba: a rendszerváltás után az iparágban néhány évig még hatósági árszabályozás érvényesült, majd a privatizációra történő felkészülés jegyében az ágazatot a termelő-nagykereskedőkiskereskedő hármas tagolás mentén osztották fel. A lánc elején az áramtermeléssel foglalkozó erőművek álltak amelyeket a kormány úgy tett vonzóbbá a külföldi befektetők számára, hogy hosszú távú áramvásárlási szerződéseket dolgozott ki. Egyes vélemények szerint a Horn-kormány túl sokat ígért a reménybeli befektetőknek. E megállapodásokban ugyanis az állam - többek között - adott árammennyiségre felvásárlási kötelezettséget vállalt, és bonyolult képletek alapján garantálta bizonyos költségek fedezetét, illetve az árak inflációval történő növekedését. (Az erőművek közül a hazai villamosenergia-termelés 36 százalékát adja az állami tulajdonban lévő Paksi Atomerőmű. A többi erőmű - a Dunamenti, a Mátrai, a Budapesti, a Csepeli, az AES Tiszai és az állami Vértesi - fedi le a fennmaradó részt, de a hazai termelés az ország villamosenergia-igényének csak mintegy 82-88 százalékát elégíti ki, a maradékot importból fedezzük.)

Egy évvel az 1994-1995-ben lezajlott magánosítás után született meg az a kormányrendelet, amely a sokat emlegetett nyolcszázalékos sajáttőke-arányos (jegyzett tőke és tőketartalékok) nyereséget (ROE) volt hivatott garantálni a befektetőknek. Ehhez az állam feltételül, szabta, hogy a szóban forgó beruházók hajtsanak végre bizonyos fejlesztéseket. 

BEFAGYOTT KÖLTSÉGEK

Az áramlánc közepén az állami tulajdonban lévő Magyar Villamos Művek (MVM) Rt. áll, amely monopolhelyzetben lévő közüzemi nagykereskedőként átveszi az áramot az erőművektől, és továbbadja azt a fogyasztókkal közvetlen kapcsolatban álló áramszolgáltatóknak (E.ON Dél-dunántúli, Démász, E.ON Észak-dunántúli, Elmű, ÉMÁSZ és E.ON Tiszántúli), amelyek tíz évvel ezelőtt szintén külföldi tulajdonba kerültek. 1997-től az összes tarifát - így az erőművek termelői, az MVM nagykereskedelmi és az áramszolgáltatók kiskereskedelmi árait - a gazdasági miniszter állapította meg az elismert költségek alapján. 2001-ben módosult a villamosenergia-törvény, melynek következtében 2004. január elsejétől megszűnt az erőművi hatósági ár, és ettől kezdve az MVM és az erőművek éves szerződésekben rögzítik az árakat a korábban megszabott feltételek alapján. Az MVM hatósági áron adja tovább az áramot a szolgáltatóknak, amelyek szintén hatósági ár alapján számláznak a fogyasztóknak, így a lakosságnak is. Az erőművi hatósági ár eltörlését az uniós csatlakozás indokolta - mondja Kaderják Péter, a Budapesti Corvinus Egyetem Regionális Energiagazdasági Kutatóközpontjának vezetője, cáfolva a parlamenti vádakat, melyek szerint a Fidesz elhamarkodottan módosította a törvényt.

Kétségtelen, hogy 2004-ben a külföldi tulajdonú erőművek átlagosan 30 százalék fölötti ROE mellett működtek ami valóban kiemelkedő nyereségességet jelent. (Ez az áramszolgáltatóknál 14,1,z százalék volt átlagosan - nagy szórás mellett. A maximalizált nyereségre vonatkozó szabályozásnak köszönhetően bizonyos szinten felül elért nyereséget vissza kell juttatniuk a fogyasztóknak.) A kiugró eredményre nem pusztán a hatósági ár eltörlése adott lehetőséget: a Hornféle hosszú távú szerződésekben olyan megkötések rejlenek, amelyek a rendszerfenntartás egyes költségeit ilyen például a piacnyitás miatti átállási díj - is (az áramárba beépítve) a lakosságra terhelik.

Bonyolítja a helyzetet, hogy az árampiac egy része 2003 januárja óta már liberalizált. Ez azt jelenti, hogy az arra feljogosított nagyfogyasztók szabadon választhatnak szolgáltatót, és így akár az erőművek fölös (de drágább) kapacitásaiból, akár az olcsóbb importból is vásárolhatnak. Ugyanakkor a hosszú távú szerződések alapján az adófizetők pénzéből fenntartott MVM köteles megtéríteni a termelői ár és az olcsóbb importár közötti különbözetet az erőműveknek, tehát e téren is végső soron alakosságon csattan az ostor. Egyes szakértők szerint a hosszú távú szerződések negatív hatásai közé tartozik az is, hogy létrehozta a befagyott (átállási) költségek kategóriáját, valamint a keresztfinanszírozást, tompítja a versenyt, és nem ösztönzi az erőműveket a nagyobb hatékonyságra.

ÁTTEKINTHETETLEN A MODELL

A Fidesz úgy véli, hogy az áramvásárlási szerződésekben rejlő aknák mellett azért is lett drága az áram (2002 óta 40 százalékkal nőtt az adó nélkül számított fogyasztói ár), mert a kormány az árláncban elengedte a fogyasztói árat, noha e téren megmaradt a hatósági árszabályozó szerepe. Míg 2002-ben a szolgáltatói árrés (az adó nélkül számított nagykereskedelmi és fogyasztói ár különbözete) 5,80 forintra rúgott kilowattóránként, 2005 februárjában ez a különbség már 10.70,7o forintra emelkedett. (A szolgáltatók ezt érthetően vitatják, 4-54,50 és 5,9 G Ft/kWh-s árréssel számolnak. 2004-ben némileg magasabb, 6,06 Ft/kWh volt a különbözet.) A Fidesz szerint ez is azt mutatja, hogy a kormány e területen jobban élhetett volna a hatósági ár eszközével.

Persze sokféle, egymásnak ellentmondó számítás, statisztikai adatsor árnyalja a képet: így például a szolgáltatók reálértéken végzett számításai alapján a villamos energia háztartási fogyasztói ára csak enyhén nőtt az 1997 óta eltelt időszakban, ugyanakkor a beszerzési ára 2001-től gyorsabb ütemben növekszik, mint a háztartási végfelhasználói ár.

Nehéz tehát egyértelmű véleményt mondani a kialakult helyzetről. Bár a legnagyobb ellenzéki párt most a kormány mulasztására igyekszik felhívni a figyelmet, hogy a meglévő hatósági áreszközzel nem élt kellőképpen, és nem védte meg a kisfogyasztókat, a figyelem mégis az erőművekre és a hosszú távú szerződésekre összpontosul. Már csak azért is, mert a Magyar Energiahivatal elnöke levélben közölte az erőművekkel, hogy „a hivatal elengedhetetlennek tartja, hogy a versenypiaci kockázatoktól független hosszú távú szerződések (...) ne biztosítsanak indokolatlanul magas nyereséget az erőműveknek". Az áramszerződésen versenykorlátozó aspektusait vizsgálja az Európai Unió is. Abban szinte teljes az egyetértés a politikusok és szakértők között, hogy a jelenlegi, hosszú távú szerződésekkel megtűzdelt árampiaci modell számos feszültség forrása, és a fogyasztó számára áttekinthetetlen. Miután az áram árát sok tényező befolyásolja, olcsóbbá tétele nem remélhető egyetlen tollvonástól, miközben vészesen közelít a teljes piacnyitás ideje: 2007. július elsejétől már a lakosság is szabadon választhat szolgáltatót.

De összeegyeztethető-e az erőművekre vonatkozó hatósági ár újbóli bevezetésének ötlete a versenyélénkítéssel, a piacliberalizálással, amit az EZ is szükségesnek tart? Hegedűs Miklós, a GKI Energiakutató és Tanácsadó Kft. ügyvezető igazgatója arra figyelmeztet, hogy az áramtermeléshez szükséges energiahordozók (elsősorban a földgáz) világpiaci árai is folyamatosan emelkednek. E többletköltségeket is meg kell valakinek fizetnie. Ami az áramszerződések egyoldalú módosítását vagy megszüntetését illeti, jogi szakértők szerint arra nincs mód, a vitatott pontokról ugyanis közösen kell megállapodni. A felállás csak akkor változhatna meg, ha Brüsszel komoly kifogásokkal élne, és semmisnek nyilvánítaná a szerződéseket. Mindent összevetve, a tízszázalékos áramárcsökkentés nehezen, de végső soron elérhető - vélik a szakértők -, ennél fontosabb feladat lenne azonban az áttekinthetetlen villamosenergiarendszer újragondolása.

(Heti Válasz, 2005. december 8., csütörtök, 61+62. oldal)
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DRÁGUL A CSEH ÉS A SZLOVÁK ENERGIA
Bár Szlovákiában és Csehországban októberben ugrásszerűen nőtt a gáz és a villanyáram ára, jövőre mindkét államban további drágulásra számíthat a lakosság. Míg Szlovákiában az ősz 20,31 százalékos gázárnövekedést hozott, az új évben az áram tarifája 5, a gázé további 5,8 százalékkal emelkedik. Csehországban r7,q százalékkal drágult októberben a gáz, 2006 januárjában pedig újabb 8,9 százalékos emelés várható. A cseheknek jövőre 4,8 százalékkal kell többet fizetniük az áramért. (Csehországban az októberi drágulás az utóbbi két év legnagyobb fogyasztói árszínvonalemelkedését eredményezte.) A szabályozást végző szervezetek szerint az emelésre az energiahordozók drágulása miatt van szükség. Szlovákiában egyébként a szabályozó hatóság októberben arra utasította a gázszolgáltatót, hogy jövő évtől csökkentse az elosztás és a gázszállítás díjait.

(Heti Válasz, 2005. december 8., csütörtök, 67. oldal)
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POLITIKAI VITA A LUXUSPROFITRÓL

Áramszocializmus
A szavazók voksainak megszerzése érdekében a Fidesz és az MSZP most egymással versengve veselkedik neki az áramárak letörésének. Korábban egyik fél sem tett érdemi lépést a tarifákat meghatározó hosszú távú szerződések átalakítására. 

Saját magát is túllicitálta Orbán Viktor, a Fidesz-MPSZ elnöke, amikor új fejezetet nyitott a választások idején hovatovább megszokott áramárvitában. Míg a korábbi években beérte az energiaárak - az energiahordozók világpiaci árváltozástól független - befagyasztásának hangoztatásával, most az úgynevezett luxusprofit elleni törvényjavaslat részeként immár a villamosenergia-árak 10 százalékos csökkentését javasolta. A szocialisták bekapták a horgot, és bár először sajtóközleményben siettek elmagyarázni, miért irreális a 10 százalékos árcsökkentés, később előálltak az erőművi hatósági árak visszaállításának ötletével.

Az Országgyűlés gazdasági bizottságában készült számítás szerint a fogyasztók éves áramszámlája összesen mintegy 650 milliárd forint, ennek 10 százalékos mérséklése 65 milliárd forinttal csökkentené a villamosenergia-szektor árbevételét. Ha ezt a most kipécézett erőművek nyereségének terhére vonnák el, veszteségbe sodornák őket: 2004-ben az adózás előtti eredményük ugyanis összesen 31,7 milliárd forint volt. Ha pedig kibővítenék a kört, és a hat területi áramszolgáltató-társaság profitjából is lecsípnének, azok szintúgy veszteségesekké válnának, hiszen összesen 30 milliárd forint nyereséget hoztak össze tavaly. Márpedig a cégek külföldi tulajdonosai ezt nem nyelnék le, és akár peres úton is követelhetik pénzüket az államtól. Mégpedig jó eséllyel, hiszen a szektor többsége rendelkezik olyan hosszú távú áramvásárlásra szerződéssel, amely a profitot is garantálja. Az állami tulajdonú nagykereskedő, a Magyar Villamos Művek Rt. (MVM) profitjából pedig nincs mit elvenni, az ugyanis az idei évet várhatóan 65-70 milliárd forint közötti mínusszal zárja. Ennek oka, hogy az idén több mint 50 százalékkal megugrott földgázárakat az erőművek érvényesíthették tarifáikban, amit az MVM a kormány szociálpolitikai megfontolásai miatt nem görgethetett tovább a fogyasztóknak. Mindazonáltal árcsökkentésre jövőre mégis sor kerül, miután a parlament novemberben elfogadta a villamos energiát terhelő 25 százalékos általános forgalmi adó 5 százalékpontos mérséklését. Kérdéses, hogy ebből mennyit érzékel majd a fogyasztó, miután a HVG információi szerint a kabinet januártól 3 százalékkal tervezte megnövelni a fogyasztói árakat - ám most már ennek elhalasztására hajlik.

Csakhogy a napokban egy csontváz is kidőlt a szekrényből. Kiderült, hogy miközben az ellenzéki és a kormánypártok egymást vádolják a hazai, Orbán által kirívóan magasnak tartott - valójában az EU középmezőnyébe tartozó - áramárak miatt, mindkét félnek van mit takargatnia. Átgondolt, következetes energiapolitikai koncepció helyett ugyanis a Horn-kormánytól kezdve mindegyikük csak rövid távú politikai érdekeiket érvényesítette a villamosenergia-iparban.

Az első lépés megtételekor, az energiaszektor 1995-ös, részleges privatizációja során még a bevétel maximalizálása volt a fő cél. Csakhogy az MVM-csoport akkor mintegy 70 milliárd forint veszteséget halmozott fel - és több százmilliárdos fejlesztésre szorult -, ezért a befektetők kedvét hosszú távú megállapodásokkal igyekeztek meghozni. E szerződésekben az MVM - állami verdiktre - 15-20 évre elkötelezte magát az erőművekben termelt áram megvásárlására, annak árát pedig egy árképlet alapján úgy állapították meg, hogy az a befektetőnek 8 százalékos tőkearányos nyereséget garantáljon. Az immár bombabiztos üzlet fejében a cégeket tulajdonló Állami Privatizációs és Vagyonkezelő Rt. a részvények névértéke feletti árat sajtolt ki, és 180 milliárd forintos privatizációs bevételt könyvelhetett el. Igaz, cserébe az állam jó időre lemondott az áralkuk lehetőségéről - hiszen a hatósági árak formálisak voltak, valójában a szerződésben rögzített árképletet alkalmazták.

A felek abban is megállapodtak, hogy a szerződésben foglaltakat öt év elteltével felülvizsgálják. Az első ilyen alkalommal, 2000-ben az Orbán-kormány a mostaninál kevésbé viselte a szívén a fogyasztók érdekeit, ami abból is kitűnik, hogy a szerződések a cégek számára előnyös korrekciókon estek át. Így megváltoztatták a profit vetítési alapját - amelybe a cég valamennyi eszközét beszámították -, ezzel a garantált profit mértéke 9,3 százalékra nőtt. Szakmai körökben nyílt titok, hogy az új árképlet milliárdokkal növelte meg a Budapesti Erőmű Rt. és a Csepeli Erőmű Rt. nyereségét.

Újabb fejtörést okoztak a szerződések az EU által 2001-re meghirdetett árampiaci liberalizáció kapcsán, amit az Orbán-kormány 2003 januárjára tolt át. A verseny beindítása érdekében Matolcsy György akkori gazdasági miniszter 2001 decemberében addig is rendeletbe foglalta, hogy a nyitányra eltörlik az erőművek hatósági árait. Ez a HVG-nek nyilatkozó szakemberek szerint pozitív lépés volt, és az EU is ezt szorgalmazza a liberalizáció kiterjesztésével, csakhogy a döntés gellert kapott. A kormány a fogyasztói árak megugrásától tartva ugyanis a végfelhasználói árak megállapítását - a lakossági és az ipari tarifákét egyaránt - továbbra is hatósági körben tartotta. A verseny egyik sajátos fejleménye, hogy az erőművek még a szerződésekben rögzítettnél is jobb árakat tudnak kicsikarni az MVM-től, így profitjuk a saját tőkéjük 20 százalékát is meghaladta.

Mégis mostanáig sem a kormánypártok, sem az ellenzékiek nem feszegették vehemensen a hosszú távú szerződéseket és az erőművek árképzési gyakorlatát. Csakhogy a múlt hónapban kipattant, hogy az Európai Bizottság vizsgálatot indított a tagországokban 2007 nyarára meghirdetett teljes körű piacnyitás kapcsán, ezen pedig már az első körben fennakadtak a versenyt torzító és burkolt állami támogatást valószínűsítő, magyarországi hosszú távú szerződések. Az uniós bírálatot meglovagolva a Fidesz immár az ominózus szerződéseket és az azok következtében kialakult magas tarifákat felülvizsgáló luxusprofitcsomagot húzott elő, amire szinte napokon belül megérkezett a hatósági erőművi árak visszaállítását tartalmazó szocialista javaslat.

A nagy kapkodás során azonban több baki is becsúszott. A gazdasági bizottság szocialista többsége az Országgyűlés által amúgy is épp most tárgyalt villamosenergia-törvény módosításába varrta volna be az indítványt, amivel azonban elkéstek. Házszabályellenes, hogy olyan paragrafust (nevezetesen a villamos energia árszabályozását) változtasson meg a javaslatban a gazdasági bizottság, amelyet meg sem nyitottak - mondta a HVG-nek Fónagy János fideszes képviselő, az Orbán-kormány közlekedési minisztere. A mostani, mindössze néhány soros változtatás eredetileg csak afféle lex Vértesi lett volna, amelynek az volt a célja, hogy törvény rögzítse az állami tulajdonú erőmű támogatásának technikáját.

A vértesi erőműnek ugyanis a 2002-es választási kampányban az MSZP a Fidesszel és az SZDSZ-szel versengve megígérte, hogy támogatja az erőmű és a hozzá tartozó mányi bánya túléléséhez szükséges környezetvédelmi beruházást, és kipótolja a piaci árnál drágábban előállított áram díját is: ez 2014-ig, a bánya kimerüléséig 65 milliárd forintra rúg. Az összeget úgynevezett "szénfillérként" tervezik beépíteni a fogyasztói árba, ami kilowattóránként 30-60 fillér többletet jelenthet (az EU ehhez az állami támogatáshoz a szénbányászat szerkezetátalakítása címén hozzájárult). Az MSZP az erre vonatkozó, már megvitatott törvénymódosítást óhajtotta kiegészíteni a hatósági árak visszaállításával. Csakhogy utóbbit "az SZDSZ nem fogja megszavazni" - jelezte Szalay Gábor szabaddemokrata képviselő a HVG-nek -, mivel a piacgazdaság működésével ellentétesnek tartja. Így gyaníthatóan ez is a papírkosárba kerül, akárcsak a luxusprofit megkurtítására tett fideszes javaslat. 

MINK MÁRIA

(HVG, 2005. december 10., szombat, 101-103. oldal)
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ÚJ TITOKSZABÁLYOK?

Sok pecsét alatt
Az írásbeli érettségi feladatlapjai a jövőben éppen úgy titkossá minősíthetők, mint a nemzeti szerencsejáték-stratégia adatai - ha a parlament elfogadja a kormány előterjesztését a „minősített adatok" védelméről. 

Ha valamely politikai ellenfele botrányos körülmények közt akarja megbuktatni Kiss Péter kancelláriaminisztert, akkor egy fél mondat becsempészésével a „minősített adat védelméről" szóló törvényjavaslatba különösen ravasz módszert választott. Az államtitokról és a szolgálati titokról szóló, egy évtizedes törvényt felváltani hivatott jogszabály törvényjavaslatából ugyanis szó szerinti olvasatban az következik, hogy a nemzetbiztonsági szolgálatok szisztematikusan megfigyelik a kisebbségi szervezetek, illetve a történelmi egyházak hivatalos rendezvényeit, és az így keletkezett adatokat különböző szintű titokká minősíthetik.

A törvény 1. számú, a „minősíthető adatköröket" felsoroló mellékletében, a nemzetbiztonsági szolgálatokról rendelkező alcímben az olvasható ugyanis, hogy a nemzeti, etnikai, faji vagy vallási csoportok elleni erőszakos bűncselekményekre, vagy kihívóan közösségellenes cselekedetre készülők mellett „a fenti nemzeti, etnikai, faji vagy vallási csoportok által vagy ellenük szervezett és lebonyolításra kerülő rendezvényekkel" összefüggésben keletkezett adatok is minősítetté, vagyis különböző mértékben titkossá nyilváníthatók. A legenyhébb esetben persze mindez csak egy kodifikátori hiba, amit azonban önmagában is jócskán súlyosít, hogy a kormányzat különböző szintjein már „átmehetett", hiszen a múlt héten benyújtották a parlamentnek.

A kétharmados többséget igénylő titokvédelmi törvényjavaslat az indoklása szerint szinte csak technikai jellegű korszerűsítés lenne. Célja, hogy összhangba hozza a titokvédelem jelenleg „dezintegrált" nemzeti rendszerét a nemzetközi szervezetek, főként az EU és a NATO normái szerint működő titokvédelmi rendszerekkel, valójában azonban jóval többről van szó. Ilyen terjedelmű és mélységű jogszabályi reformmal új alapokra lehetne helyezni a még mindig betegesen titkolózó magyar közéletet (HVG, 2005. november 26.), erre azonban a jogszabály előkészítői nem tettek komoly kísérletet. 

Kétségkívül előrelépés lenne persze például a legszigorúbb titkosítási időtartamok korlátozása. A hatályos, az 1995. évi LXV. törvény ugyanis tele van kilencvenéves plafonokkal, míg az új javaslat a minősítés mértékétől függően negyven-, illetve harmincéves maximumot enged, ami legfeljebb ugyanennyivel még egyszer meghosszabbítható. Igaz, az adatvédelmi biztos hivatala erősen nehezményezi, hogy a kevésbé érzékeny adatnak számító szolgálati titok jelenleg legfeljebb húszéves időtartama akár 50 százalékkal emelhető lenne az új szabályok szerint.

Új szemléletet tükröz az is, hogy az adatok minősítését az illetéktelenek tudomására jutásakor fenyegető kár mértéke szerint végeznék; például a legmagasabb védelmi fokozatú, szigorúan titkos információ - ami megfelel a NATO „Cosmic top secret" vagy az EU „Tres secret/Top secret" minősítésének - „visszafordíthatatlanul jelentős károkat okoz az ország honvédelmi, nemzetbiztonsági, bűnüldözési (...) érdekeiben". A titkoknak a jövőben így négy szintje létezne: a szigorúan titkos, titkos, bizalmas, valamint korlátozott terjesztésű, s a nemzetbiztonsági tisztek csak a szigorúan titkos minősítésű információk védelmében használhatnak a javaslat szerint lőfegyvert.

A fő aggályt a lehetséges titokkörök rendkívül terjedelmes, a jelenleginél is hosszabb jegyzéke okozza, néhány mulatságosnak és több fenyegetően abszurdnak ható tétellel. Túlzottan komolyan talán nem kell venni, hogy Magyarország „a hadihajók alkalmazásának komplex terveit" éppúgy titkosítsa, mint a dandár vagy annál magasabb szintű katonai egység telefonkönyveit. Csernobil vagy a tiszai ciánszennyezés tapasztalata nyomán egész más viszont annak az olvasata, hogy a titkosszolgálatok minősített adatként kezelhessék a „külföldi eredetű ökológiai veszélyhelyzetek felderítésére, elhárítására" vonatkozó adatokat. Figyelemre méltó viszont az, hogy az állatjárványok megelőzése érdekében teendő intézkedések tervezete is elzárható a nyilvánosság elől.

Új titoktémák bevezetésével is bővülne a lista: például ide kerülnének az érettségi vizsgák központi feladatlapjai és javítási-értékelési útmutatói éppen úgy, mint - külön nevesítve - a Rendőrtiszti Főiskola felvételi vizsgáinak írásbeli és szóbeli tételei. Igaz, kikerülne a titkosítható körből például a vasúti hadimenetrend. Azon a szemléleten viszont nem változtatna a törvényjavaslat, hogy ha minősített adat, például vélt vagy valós közérdekből, mégiscsak nyilvánosságra kerülne, akkor fontosabb célpont az azt megjelentető személy, alapvetően tehát újságíró, mint akár a kiszivárogtató állami hivatalnok.

A HVG kérdésére Péterfalvi Attila adatvédelmi biztos is megerősítette, hogy túl terjedelmesnek tartja a tervezett titokköri jegyzéket, de hangsúlyozta, mindez a törvényjavaslat elfogadása esetén is csak lehetőség, egyáltalán nem kötelező mindezeket valóban minősített adattá nyilvánítani. Ráadásul ombudsmani kezdeményezésre indokolni kell a minősítéseket, vagyis a rendszerbe még egy lehetséges ellensúly is bekerül - aminek a valós jelentősége persze csak később, a gyakorlatban derülhet ki. 

FAHIDI GERGELY

(HVG, 2005. december 10., szombat, 129-132. oldal)
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Sólyom Bősről is tárgyal Pozsonyban
SZLOVÁKIA

-Egymás történelmének valós tényekre támaszkodó megismerését, a két országban élő kisebbségek gondjainak ápolását szorgalmazta Pozsonyban Sólyom László. A magyar államfő egyetértett Ivan Gasparovic szlovák elnökkel a bősi ügy rendezésének előmozdításában, jóllehet Szlovákia kitart az erőmű üzemeltetése mellett, Magyarország viszont nem óhajt duzzasztót építeni a Dunán. Sólyom László kétnapos hivatalos látogatásra érkezett Pozsonyba.

(Metro, 2005. december 9., péntek, 5. oldal)
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Éhségsztrájkba kezdett…
…Szaniszló Mihály, az Ipari Energiafogasztók Fórumának elnöke. Célja, hogy a nagy- és kisfogyasztók kifejezhessék véleményüket az áramár-változtatásokról szóló döntéseknél. 

(Metro, 2005. december 9., péntek, 11. oldal)
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Sólyom a viták lezárását sürgette Pozsonyban
"A második külföldi utam nem véletlenül vezetett Pozsonyba" - mondta Sólyom László köztársasági elnök, aki kollégája, Ivan Gasparovic meghívására látogatott tegnap Szlovákiába. A találkozón érintették a bősi erőmű ügyének másfél évtizede rendezetlen ügyét is, csakúgy, mint a szlovákiai magyar és a magyarországi szlovák nemzeti közösségeket érintő kérdéseket. A két elnök egyetértett abban, hogy a múlt vitás kérdéseit a kölcsönös megértésre és a kölcsönös ismeretekre alapozva le kell zárni. Sólyom találkozott Mikulás Dzurinda kormányfővel, valamint Pavol Rusovsky házelnökkel is.

(mti/echo)

(Magyar Hírlap, 2005. december 9., péntek, 6. oldal)
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Éhségsztrájk az áramár miatt
Éhségsztrájkot kezdett tegnap délben Szaniszló Mihály, az Ipari Energiafogasztók Fórumának (IEF) elnöke. Az olyan energiaigényes cégek, mint a Mol, a BorsodChem, a TVK vagy az Opel érdekeit védő szervezet elnöke az egyhetesre tervezett éhezéssel azt akarja elérni, hogy a nagyfogyasztók véleményét végre figyelembe vegyék az áramár-változtatásokkal kapcsolatos döntéseknél.

„Tisztában vagyok vele, hogy az ilyen ügyekben egy kicsit szokatlan reakció az éhségsztrájk, de már minden egyéb lehetőséget kimerítettünk" - mondta lapunknak Szaniszló Mihály Az elnök szerint tíz éve egyetlen kormány sem vette figyelembe véleményüket, egy darabig egyeztetnek velük, aztán az áramár kialakításának utolsó fázisaiból már kihagyják őket. „Megjártuk már emiatt az Alkotmánybíróságot is, írtunk leveleket a miniszterelnököknek, de mindig csak valamelyik ügyintéző válaszolt a nevükben" - panaszolta Szaniszló Mihály. Az elnök abban reménykedik, hogy az éhségsztrájk hatására a következő napokban Gyurcsány Ferenc miniszterelnöknek és Orbán Viktor volt miniszterelnöknek személyesen is elmondhatja az IEF javaslatait.

Az IEF szerint a villamosenergia-rendszer használati díja Magyarországon túlságosan drága, például kétszer annyi, mint Ausztriában. A kormány még ezt akarja januártól harminc százalékkal emelni. A szervezet ezzel szemben nemrég azt javasolta, hogy húsz százalékkal csökkenjen a villamosenergia-rendszer használati díja.

Szaniszló az ellen is tiltakozik, hogy bevezessék a Vértesi Erőmű veszteségét ellensúlyozó szénfillért, amely szerinte több tízmilliárdos terhet ró a fogyasztókra. Az IEF elnöke ezzel kapcsolatban el akarja érni, hogy az Országgyűlés bizottságai függesszék fel a villamosenergia-ipari törvény erről szóló módosításának tárgyalását.

ME

(Magyar Hírlap, 2005. december 9., péntek, 9. oldal)
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Garanciatörvény
Az energiaárakkal való kampányolás óriási károkkal jár az országra nézve: ma már évi százmilliárdos teher a költségvetésnek a gázárak támogatása, és Orbán javaslatát elfogadva ez az összeg akár meg is kétszereződhet a következő években. A támogatásból az kap többet, aki többet fogyaszt, maga a támogatás ténye pedig az alternatív energiaforrások versenyképességét rontja, ellene hat az energiaracionalizáló beruházásoknak, és pazarlásra ösztönöz.

BAUER PÉTER, e-mail

(Magyar Hírlap, 2005. december 9., péntek, 12. oldal)
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Oslóban átadják...
...a Nobel-békedíjat Mohamed el-Baradeinek, a Nemzetközi Atomenergia-ügynökség főigazgatójának (képünkön). Stockholmban az irodalmi, az orvosi, a fizikai, a kémiai és a gazdasági Nobel-díj átadásának ünnepségét tartják.

(mti)

(Magyar Hírlap, 2005. december 9., péntek, 24. oldal)
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Helyreigazítás
Lapunk 2005. március 7-i számában, az Erőmű a „csendes, békés" ház alatt című cikkben

- valótlanul állítottuk, hogy a gázmotor működését az egész épületben hallani;

- valótlanul állítottuk, hogy a gázmotor fél Angyalföld teljes energiaellátását fedezni tudná, a valóságban az 1200 kW-os teljesítmény nem fedezi még a ház teljes elektromos ellátását vagy fűtési igényét sem;

- valótlanul állítottuk, hogy a gázmotor működése az épület egészét károsító rezgést okozna;

- szakértői véleményekre hivatkozással olyan hamis látszatot keltettünk, hogy a motor működése során nagyarányú elektromágneses sugárzás, vagy nitrogén-oxidkibocsátás keletkezne. Sem elektromágneses sugárzás, sem radioaktív sugárzás nem keletkezett, a szennyezőanyag-kibocsátás esetén pedig betartják a hatóságilag előírt határértékeket.

(Magyar Nemzet, 2005. december 9., péntek, 4. oldal)
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Magyarellenes szlovák kártya
Sólyom László környezetvédelmi tanulmányt kapott Ivan Gasparovictól

Sólyom László köztársasági elnök tegnap a pozsonyi Grassalkovich-palotában több mint egyórás tárgyalást folytatott vendéglátójával, Ivan Gasparoviccsal. A magyar államfő kifejtette aggályait a bősi vízmű természetre gyakorolt negatív hatásai kapcsán.

NESZMÉRI SÁNDOR (POZSONY)

Gasparovic a bősi vízi erőművel kapcsolatban környezetvédelmi tanulmányokat adott át a magyar államfőnek. Az államfők abban viszont megállapodtak, hogy a kérdést a szakértőknek kell megvitatniuk, meg abban is, hogy mindkét oldalon szorgalmazni kell a szakértői tárgyalások mielőbbi lezárását. Sólyom László kétnapos látogatását némiképp megzavarta az a tény, hogy elmarad magas-tátrai látogatása, amelyre Ivan Gasparovicnak kellett volna elkísérnie a magyar államfőt.

Sólyom László a pozsonyi Pravdának adott interjújában elmondta, a szlovák politika által oly gyakran kijátszott „magyarkártya" tulajdonképpen „magyarellenes kártyát jelent, ezzel szemben Magyarországon nem közelítenek ellenségesen az ott élő nemzeti kisebbségekhez, mert közösségeik kis lélekszáma miatt a közvélemény jóindulattal viszonyul hozzájuk. Az Antall József egykori, tizenötmillió magyarról szóló kijelentésére emlékeztetve a lap megkérdezte Sólyom Lászlótól: „Ön hány magyarnak az elnöke? Tízmillió magyar állampolgáré, vagy tizenötmillió magyar nemzethez tartozó emberé"? Válaszában a magyar államfő emlékeztetett arra a körülményre, hogy Antall József emlékezetes mondatának idézésekor gyakran kimarad egy fontos szó: az, hagy „lélekben". Antall ugyanis annak idején így fogalmazott: „Lélekben tizenötmillió magyar miniszterelnöke kívánok lenni." Sólyom kifejtette: „az alkotmány arra is kötelez, hogy a határon túli magyarok iránt is felelősséget érezzek. Látogatásom során szlovák kollégámnak is örömmel kifejtem, hogy ez a felelősségérzet a két ország kapcsolatában inkább pozitív tényezőként értelmezendő, semmint hogy bármilyen bizalmatlanságot, aggodalmat indokolna" mondta a magyar államfő.

(Magyar Nemzet, 2005. december 9., péntek, 9. oldal)
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Szövetség a multikkal
Orbán Viktor számít a nagyvállalatokra is

Kritikával illették a munkabért terhelő járulékok mértékét, a drága és kevésbé hatékony államot, az oktatást, a közbeszerzési gyakorlatot a multinacionális vállalatok vezetői a gazdasági konzultáció tegnapi fórumán. Orbán Viktor programszövetséget ajánlott számukra, emellett egy sikeres gazdaságpolitika kialakítása érdekében számít ötleteikre, tevékenységükre.

CSÁKÓ ATTILA

Az ország számára kulcskérdés a munkahelyteremtés, hiszen bárhogyan is festenek a statisztikák, nem lehet sikeres az az ország, ahol 400 ezer ember nem talál magának munkát, 300 ezer pedig csak alkalmanként dolgozhat. Ha munka van, minden van, ha munka nincs, semmi sincs - jelentette ki tegnap Orbán Viktor. A Fidesz elnöke a gazdasági konzultáció újabb fórumán a magyarországi multinacionális vállalatok vezetői előtt kiemelte: hazánkban a szegénységből csak sikeres vállalkozásokkal lehet kijutni. Ehhez pedig radikális adócsökkentésre van szükség, és helyre kell állítani a gazdasági élet szereplői és a politika között megingott bizalmat.

Hernádi Zsolt, a Mol Rt, elnökvezérigazgatója szerint a magyar gazdaság egyik legnagyobb problémája az állami szerepvállalás kérdésének tisztázatlansága. Bogsch Erik, a Richter Gedeon Rt, vezérigazgatója néhány iparág kiemelését és támogatását tartaná fontosnak, Straub Elek, a Magyar Telekom elnök-vezérigazgatója úgy látja, hogy a jelenlegi járulékterhek mellett nem csak az új munkahelyek létrehozása kérdéses, de a meglévőket is nehéz megtartani. Kocsis István, az Magyar Villamos Művek Rt. vezérigazgatója kiemelte: a következő száz év nem élhető meg atomerőművek nélkül, ezért még két blokkot fel kell építeni Pakson. A szakember emellett kiemelte, hogy határozottabb energetikai politikára van szükség. Székely Péter, a Transelektro Rt, elnöke a nemzeti érdekek hatékonyabb képviseletét szorgalmazta, és a nemzeti egységet hiányolta. Kritikával illette a közbeszerzések hazai gyakorlatát, melynél a kiírások döntő részét külföldi cégek nyerik meg, szemben más uniós országok gyakorlatával.

A volt miniszterelnök a cégvezetők felvetései után kitért az uniós pénzek felhasználásának helyzetére: ha a magyar államigazgatás nem képes eljuttatni az EU-támogatásokat az érintettekhez, akkor vesztesei leszünk a csatlakozásnak. A Nemzeti fejlesztései terv 20072013-ra szóló tervezetében pedig a gyáva kormányzás tükröződik, hiszen a programba válogatás nélkül mindenkit belevettek, így senkivel nem kell ellentétbe kerülniük. Az unión belüli érdekérvényesítés pedig gyenge állammal nem lehet eredményes. Orbán Viktor a párbeszéd összegzéseként úgy értékelte: az államnak egyrészt kijjebb kellene vonulnia a gazdaságból, ugyanakkor a cégvezetők hozzászólásaiból kitűnik, hogy bizonyos területeken még erőteljesebb állami szerepvállalást várnak el. A volt miniszterelnök programszövetséget ajánlott a jelenlévőknek, a vállalatoktól nagyobb növekedést, bővülő foglalkoztatást kért, cserébe hatékonyabb és takarékosabb államot, magasabb színvonalú közszolgáltatást, radikális adócsökkentést, rugalmasabb munkaerőpiacot, és a felesleges bürokrácia megszüntetését ígérte.

(Magyar Nemzet, 2005. december 9., péntek, 13. oldal)
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Éhségsztrájkkal a reális áramért
A jelenlegi és a jövendő miniszterelnökkel szakmai egyeztetést kezdeményez az Ipari Energiafogyasztók Fórumának elnöke, annyira aggasztónak látja a magyar villamos energia piaci és hatósági szabályozásának változását.

Jámbor Gyula

Éhségsztrájkba kezdett tegnap délben Szaniszló Mihály, az Ipari Energiafogyasztók Fórumának (IEF) elnöke, hogy elérje, a nem lakossági fogyasztók is kifejezhessék véleményüket az áramárváltoztatásokkal kapcsolatos döntéseknél. Szaniszló Mihály lapunk kérdésére elmondta, hogy a következő napokban Gyurcsány Ferenc miniszterelnököt és Orbán liktor volt miniszterelnököt várja, hogy kifejthesse az IEF álláspontját és javaslatait az áramár kialakításával. kapcsolatban. Azért ragaszkodik a jelenlegi és a volt miniszterelnök személyéhez, mert bármelyikük is kerül kormányra 2006 tavaszán, távlati döntéseket kell hoznia az elektromosenergia-termelés és -elosztás alapvető kérdéseiről. Szaniszló azért választotta a tiltakozásnak ezt a szélsőséges módját, mert a villamosenergia-törvény mostani módosításakor nem kérték ki a fogyasztói szervezet véleményét. Azt ugyan elismerte az elnök, hogy a jogszabályalkotás kezdeti szakaszában megküldték nekik a tervezetet, de a végső fázisban, á tárcaközi egyeztetések után már nem volt módjuk véleményezni, Ezért az IEF elnöke azt is el akarja érni, hogy az Országgyűlés bizottságai függesszék fel a villamosenergia-ipari törvényt módosító javaslatok tárgyalását, amíg azokról nem egyeztetnek az ágazati érdekképviseletekkel. A kormány most tervezett lépéseit a szervezet olyan súlyosnak véli, hogy az nemcsak a villamosenergia-piac egyes szereplőit hozza nehéz helyzetbe, hanem ellátásbiztonsági kérdésekre is hatással lehet.

Szaniszló Mihály elmondta, egy héten át orvosi ellenőrzés mellett folytatja éhségsztrájkját. Ha nem éri el célját, az Európai Unióhoz fordul.

(Magyar Nemzet, 2005. december 9., péntek, 13. oldal)
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Éhségsztrájkolnak az ipari energiafogyasztók
(Napi Gazdaság, 2005. december 9., péntek, 4. oldal)
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Tömeges leépítés az EdF-nél
(Napi Gazdaság, 2005. december 9., péntek, 5. oldal)
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Októberben is kitartott a német ipar lendülete
(Napi Gazdaság, 2005. december 9., péntek, 8. oldal)
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Sólyom László jelképes útja Pozsonyba
"Második külföldi utam nem véletlenül vezetett Pozsonyba. Mondhatnám, hogy jelképes jelentése van, mert demonstrálni szeretném, hogy a Szlovákiával fennálló viszony számunkra nagyon fontos, hiszen a szomszédunk, amellyel ezeréves történelmi múlt köt össze minket" - jelentette ki kétnapos hivatalos látogatása első napján a Pozsonyban tartózkodó magyar államfő, Sólyom László. A Magyar Köztársaság elnökét szlovák kollégája, Ivan Gasparovic hívta meg. A hivatalos megbeszéléseket követő sajtótájékoztatón Gasparovic jelezte, hogy a magyar államfő a bősi erőmű ügyének másfél évtizede rendezetlen kérdését is felvetette. 

A felek kitartanak országaik ismert álláspontja mellett - Szlovákia nem változtat Bősön, Magyarország nem épít erőművet a Dunán -, de tarthatatlannak látják, hogy a hágai döntés óta folyó szakértői tárgyalásokban nem igazán mutatkozik érdemi elmozdulás. "Garsparovic is támogatja, hogy a Bőssel kapcsolatos tárgyalásokat mielőbb lezárjuk, mégpedig megegyezéssel" - mondta Sólyom. Hangsúlyozta: "A történelmi múlt kötődésein túlmenően Magyarország és Szlovákia, mint Európai Unió- és NATO-szövetséges, a regionális együttműködés jelenére és távlataira épít, ami nagyon ígéretes jövővel kecsegtet. Korántsem mellőzhető, hogy Szlovákiában több mint félmillió magyar él" - mondta Sólyom László. Az elnökök tárgyalása után Sólyom László a kormánypalotában rövid megbeszélést folytatott Mikulás Dzurinda miniszterelnökkel. Ezután a szlovák parlamentben mintegy negyedórás találkozója volt Pavol Hrusovsky házelnökkel. Sólyom László délután az egyetlen pozsonyi magyar oktatási intézménybe, a Duna utcai magyar alapiskolába és gimnáziumba látogatott. MTI-információ

(Népszava, 2005. december 9., péntek, 2. oldal)
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Éhségsztrájk az energiaágazatért
Éhségsztrájkba kezdett tegnap délben Szaniszló Mihály az Ipari Energiafogyasztók Fórumának (IEF) elnöke. Az egyhetesre tervezett akciójával az érdekképviseleti vezető azt szeretné elérni, hogy az áram és a földgázpiaci szabályok, illetve árrendeletek megalkotása előtt a kormányzati oldal - miként azt a törvény előírja - minden esetben egyeztessen a szakmai szervezetekkel, köztük a fogyasztók képviselőivel.

Szaniszló Mihály lapunknak elmondta: a célkitűzései között szerepel, hogy a villamosenergia ipar, illetve a földgáz szektor helyzetéről, illetve az energia ágazatot érintő javaslatairól személyesen folytasson megbeszéléseket Gyurcsány Ferenc jelenlegi, és a Orbán Viktor volt miniszterelnökkel.

Az IEF elnöke szerint a nagyfelhasználói, illetve a kisfogyasztói energiaárakról nem ötletszerűen, egy-egy pillanatnyi politikai érdek szerint kellene döntenie a kormánynak. A díjakat szakmai számítások, hatástanulmányok alapján kellene meghatározniuk a szakhatóságoknak.

A szakember azt is el szeretné érni, hogy a parlamenti bizottságok mindaddig függesszék fel a villamosenergia törvény módosításának a tárgyalását, amíg az érdekképviseletekkel nem történt egyeztetés a készülő jogszabályról. 

Szaniszló Mihály kijelentette: mindenképpen meg szándékozik akadályozni, hogy a kormányzat - miként az a jelenlegi tervekben szerepel - jövőre mintegy 30 százalékkal megemelje a villamoshálózat rendszerhasználati díját. Ezek a tarifák ugyanis idehaza már most is kétszer akkorák, mint a szomszédos Ausztriában. Emellett az IEF vezetője azt is elfogadhatatlannak tartja, hogy jövőre a Vértesi Erőmű az úgynevezett szénszerkezet átalakítás címén tíz milliárd forint plusz bevételhez jusson a fogyasztók zsebének a terhére.

Szaniszló Mihály arról is beszámolt, hogy a éhségsztrájkja sikertelensége esetén kész az uniós hatóságok elé vinni az ügyet.

Illés József

(Népszava, 2005. december 9., péntek, 5. oldal)
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Létszámcsökkentés az EdF-nél
A következő két évben 6000-6500 fővel csökkenti alkalmazottai létszámát az Electricité de France (EdF). A francia áramszolgáltató nem tervez elbocsátásokat, a csökkentést úgy éri el, hogy kevesebb embert vesz majd fel, mint amennyien nyugdíjba mennek 2007-ig. Az EdF számításai szerint ebben az időszakban mintegy 9000 munkatársa vonul majd nyugdíjba. A Magyarországon a Démász Rt.-ben, a Budapesti Erőmű Rt.-ben és a D-Energia Kft,-ben is tulajdonos EdF a következő öt évben 40 milliárd euró értékben tervez beruházásokat, (Bloomberg) 

(Világgazdaság, 2005. december 9., péntek, 12. oldal)
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A Budapest Airport eladásával rekordot döntött idén az állam privatizációs bevétele
Az eddigi legjobb év 1995 volt, a Horn-kormány alatt. Akkor 481,4 milliárd forintért magánosított az állam. Most csak a reptér eladásából több mint 464 milliárd forint származik. A Medgyessy-kormány idején, 2003-ban a Postabank csaknem 102 milliárd forintos eladása számított a legnagyobb privatizációs ügyletnek, de a várt 20 milliárdos bevétellel szemben az Antenna Hungária részvényeinek értékesítése is majd' 47 milliárd forintot hozott az államkasszába. Jelenleg egyebek mellett a Magyar Posta, a Magyar Villamos Művek, valamint a MÁV is állami tulajdonban van, ezek eladása egyelőre nincs napirenden.

(Hír Tv: Híradó, 2005. december 8., csütörtök)
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Éhségsztrájk kezdődött az ipariáram-ár miatt
Éhségsztrájkba kezdett az Ipari Energiafogyasztók Fórumának (IEF) elnöke, Szaniszló Mihály. A kormány tervezett lépéseit az IEF olyan súlyosnak véli, hogy az nemcsak a villamosenergia-piac szereplőit hozza nehéz helyzetbe, de az ellátás biztonságát is veszélyeztetheti.

Éhségsztrájkba kezd Szaniszló Mihály, az Ipari Energiafogasztók Fórumának (IEF) elnöke csütörtök délben, hogy elérje: a nagy- és kifogyasztók kifejezhessék véleményüket az áramár-változtatásokkal kapcsolatos döntéseknél. 

Szaniszló Mihály a sajtó képviselői előtt csütörtökön Budapesten bejelentette: szokatlan akcióját egyhetesre tervezi, és célja, hogy a következő napokban Gyurcsány Ferenc miniszterelnöknek és Orbán Viktor volt miniszterelnöknek személyesen mondhassa el az IEF, illetve a kisfogyasztók álláspontját és javaslatait az áramár kialakításával kapcsolatban. 

Az IEF elnöke azt is el akarja érni, hogy az Országgyűlés bizottságai függesszék fel a villamosenergia-ipari törvényt módosító javaslatok tárgyalását, amíg azokról nem egyeztetnek az ágazati érdekképviseletekkel. 

Szaniszló Mihály elmondta: az IEF korábban, mint más szakmai szervezetek is, rendszeresen elkészítette állásfoglalását az energiaár kérdésében és elküldte a kormánynak, azonban ezekre soha érdemi választ nem kapott, illetve javaslatait nem vették figyelembe. A kormány most tervezett lépéseit a szervezet olyan súlyosnak véli, hogy az nemcsak a villamosenergia-piac egyes szereplőit hozza nehéz helyzetbe, hanem ellátásbiztonsági kérdésekre is hatással lehet. 

Szaniszló Mihály reményét fejezte ki, hogy személyes akciójával jelezni tudja a szakma iránti aggodalmát és ezt megfelelő tisztelettel és megbecsüléssel kezelik majd a megszólított politikusok. Az elnök hozzátette: akciója sikertelensége esetén következő lépésként Brüsszelhez fordulnak.

(Origo, 2005. december 8., csütörtök)
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6500 állást szüntet meg a francia EDF 
Három héttel a tőzsdére lépés után, az Electricité de France (EDF) vezetése szerdán bejelentette, hogy 6000 munkahelyet szűntet meg 2007-ig. A leépítést leginkább nyugdíjazásokkal oldják meg. 

A francia csoport öt év alatt 40 milliárd eurót ruház be a vállalatba, ennek több mint felét Franciaországban az alábbi szektorokban tervezik elkölteni: termelés, szállítmányozás, elektromos hálózat.

A ráfordításnak köszönhetően, beruházás és gépvásárlás nélküli 10 év eltelte után, több mint 5 ezer megawattal nő meg Franciaországban az eladható energia. Ez közel 5 atomerőmű által előállított energiának felel meg. Ezzel egy időben a monopolhelyzetben lévő szolgáltató bejelentette szándékát, hogy 6000 és 6500 közötti állást szűntet meg 2007 végéig, írja a Le Figaro.

Az EDF 15 százalékának tőzsdére kerülése jelzi, hogy a cég egy új korba lépett, még akkor is ha az állam 85 százalékát továbbra is birtokolja a vállalati részvényeknek.

(Origo, 2005. december 8., csütörtök)
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